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Uvod

Roman Jindficha Simona Baara Holoubek (1921) se spolecné s Janem Cimburou (1908)
¢i chodskou trilogii fadi mezi nejpopularnéjsi dila svého autora, v kontextu Ceské literatury ale
vyraznéj$i obliby nedosahl; presto se v ném da najit mnoho zajimavych prvka vhodnych
k podrobnéjsimu zkoumani.

Préace je rozdélena do péti kapitol. V prvni z nich struéné predstavim autora romanu
Jindficha Simona Baara a jeho literarni tvorbu, druhou pak tvoii jeho podrobny rozbor. V ném
se nejprve zamé&fim na genezi, zanrové zafazeni romanu a motivy v ném uzité, poté se kratce
zminim o kompozici dila. Dalsi tfi ¢asti rozboru se budou tykat vypravéce, ¢asu a prostoru,
pfi¢emz kazdou kategorii se budu zabyvat nejprve teoreticky na zakladé odborné literatury
a nasledné tyto poznatky uplatnim 1 prakticky. V posledni ¢asti rozboru piedstavim ctenaiskou
recepci Holoubka pro blizsi pochopeni toho, jak byl roman ¢ten a jaké reakce ve své dobé
vyvolaval. Treti kapitola bude vénovana strucné typologii postav knézi v Ceské literatute
19. stoleti. Je zalozena na stru¢ném rozboru knézskych postav ve vybranych prozach
a dramatech, jejich rozfazeni do tii riznych typu a nasledné charakterizaci. Ve ¢tvrté kapitole
podrobné rozeberu postavu Holoubka, budu se zabyvat jeho vlastnostmi, vztahy s okolim
avyvojem postavy. V zavérecné kapitole se pokusim porovnat postavu Holoubka s uvedenou
typologii a prifadit ho k nékterému z typa.

Tato prace by méla pifinést podrobnéjsi informace o postave knéze v literatuie 19. stoleti
a zaroven ukazat vyjimecnost a zvlastnost Baarova Holoubka mezi ostatnimi knézskymi
romany. Prace se opird o literarnévédné teoretické publikace, monografie pojednavajici
o Baarovi a jeho dile, slovniky i clanky z periodik. Pfi vzniku prace byly vyuzity zdroje

vyzkumné infrastruktury Ceska literarni bibliografie (http://clb.ucl.cas.cz).


http://clb.ucl.cas.cz

1. Autor

Jindfich Simon Baar byl &esky katolicky kn&z, spisovatel a basnik, piedstavitel
Katolické moderny a realismu, konkrétn€ venkovské prozy. Narodil se 7. unora 1869 v Klenci
pod Cerchovem, pochézel ze selského rodu: ,,Chodsky pivod i selstvi se staly dvéma velkymi

«l 7akladni $kolu navstévoval

konstantami, které predurcovaly jeho literdrni tvorbu |...]
v Klen¢i, gymnazium v Domazlicich. Pavodné chtél studovat filozofii, jeho rodina byla ale
ve Spatné financni situaci, a tak vstoupil do knézského seminare.

Poté, co byl vysvécen na knéze, pisobil na nékolika roiznych mistech v Cechach,
napt. v Unéticich, v Kloboukdch u Slaného & v Ofechu. Byl jedingm autorem
ze spisovatelt Katolické moderny, kterého vefejnost uznavala jako velkého spisovatele.
Byl v8ak znam hlavné v souvislosti s venkovskou prézou, tedy prozou autord, jako jsou Karel
Klostermann ¢i Josef HoleCek, a nikoliv v souvislosti s Katolickou modernou, z niz Baar
vychazel. Vzdy se k ni hlasil, byl jejim oddanym stoupencem a svym dilem hlasal reformisticky
program. V letech 1918-1919 se dokonce postavil do Cela jejiho revivalu a mél se stat prazskym
arcibiskupem. Kvuli zamitavému stanovisku Vatikanu vSak Baar nakonec rezignoval na
vSechny funkce, Sest let pfed smrti odeSel do penze a dozil ve své rodné vesnici. Zemfel
24. tijna 19252

Svoji literarni tvorbu Baar zapocal psanim versa, kterym se vénoval po celou dobu své
tvarci Cinnosti, hlavni t€Zisté€ jeho tvorby ale spocivalo v proze. Ta by se dala rozdélit do tii
hlavnich tematickych okruhti: proza knézska, selska a venkovska vlastenecka. Vsechny tyto
okruhy se nakonec protnuly v jeho chodské trilogii. Mezi nejznaméjsi knihy autora dnes fadime
pravé tuto trilogii, selsky idylicky roman Jan Cimbura ¢i razné knézské povidky, jako jsou

napiiklad Farskd panicka & Zebracka.

' BALIK, Stanislav. Rozmanitost kn&zskych typt v dile Jindficha Simona Baara. In: HANUS, Jifi. ,, Sluzebnici
neuzitecni “: knézZska identita v ceskych zemich ve 20. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2015, s. 188.

2 PUTNA, Martin C., Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu 1848-1918. Praha: Torst, 1998, s. 323.
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2. Rozbor romanu

2.1 Geneze romanu

Roman Holoubek vychazel v letech 1918 a 1919 v strankach mési¢niku 7yn. Jelikoz se
Baar odebral na pred¢asny odpocinek, mél konecné Cas pfipravit ke kniznimu vydani néktera
ze svych jiz dfive napsanych dél. Prvni z nich se dostal na fadu pravé Holoubek — roku 1920
vysel nakladem Gustava Francla v Praze. Roman ziskal cenu Ceské akademie véd a umeéni. Poté
vySel Holoubek v mnoha dal§ich vydanich a edicich, k roku 2019 dokonce patnacti. Roman byl
prelozen i do polStiny a slovinstiny.

I samotny nazev znaci, ze Holoubek miiZze obsahovat jisté prvky autobiograficnosti —
rodina Baarovych méla s holuby mnohé spole¢né, jeho matka byla udajné nazyvana ,,Holubka
z Klendi“; jejich domu, jejz v Klen¢i nad Cerchovou obyvali, se fikalo ,,u Holubt“. Piib&hy
a historky, o nichz v romanu Baar piSe, jsou velice pravdépodobné ptfibéhy, které sam zazil.
U nékterych je to diky zachovalé korespondenci Baara s prateli pfimo dokazano, je to naptiklad
vtipna piithoda s dohazovackou nabizejici mladému farafi nevéstu, epizoda s farafovou
zdanlivou smrti ¢i popis liCeni lovu na kuny. O téchto historkach se mizeme docist v knize
Josefa Sacha v knize J. S. Baar v zrcadle vzpominek. Je také téméf jisté, ze do Holoubka Baar
vtiskl jednu ze svych nejcharakteristitéjSich vlastnosti, a to velice kladny vztah k détem.
Ve vSech farnostech, kde Baar pusobil, si velice brzy ziskal pfizen mistnich déti, stejné tak
to ma Holoubek, jehoz déti provazeji cely zivot az do jeho tplného konce.

Kdybychom méli hledat podobnosti mezi postavou Holoubka a né&akym skuteCnym
farafem, nabizi se srovnani se sv. Janem Marii Vianneyem, kterého Baar nepochybné znal,
protoze jeho odkaz byl v Baarové dobé velmi zivy a v dobé vytvareni roménu se fesil proces
svatofeceni, ktery byl dokoncen jen par let po jeho vydani (1925). Vianney mél také velmi rad
déti (zalozil v Arsu div¢i skolu), dalsi podobnosti miZzeme najit v kazatelstvi a celkové stylu
evangelizace. Vianney nebyl odjakziva dobrym kazatelem, ¢asem se vSak zlepsil a kazal
jednoduse, ale ostie. Nebyl teologem, ale jeho kazani presto dokéazala farniky zaujmout. Také
farnost v Arsu, jez mu byla pfid€lena, byla v té dobé nabozensky velmi zanedbana. Tamé;}si
lidé nebyli vylozené proti nabozenstvi, byli spiSe nabozensky vlazni, znesvécovani svatki
a nedéle pro jim problém nedélalo, radé€ji se vénovali svétské zabave. Vidime tedy, ze pocatky
pusobeni Jana Marii Vianneye i Holoubka jsou témér totozné. Zpusoby, jakymi se Vianney
snazil lidi obratit zpét k Bohu, se rizni, dajné jeden z nich spo€ival v tom, Ze se denné modlil
pred svatostankem nékolik hodin pravé za své farniky. I zde miZeme spatfit jistou paralelu

s Holoubkem, jenz tuto metodu také zpocatku vyuzil: po svém prvnim sporu se starostou
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vesnice tykajicim se prace v ned¢li se za n€j béhem mse svaté verejné pomodlil, to samé poté
udélal kvali mladikiim, ktefi se shlukovali béhem mse svaté pred kostelem, a bylo to velmi
ucinné. Rozhodné tedy mizeme najit jisté paralely mezi zivoty t€chto dvou knézi, hlavni rozdil
spociva ovSem v tom, Ze svaty Jan Maria Vianney svoji praci dokazal dovést do uspéSného

konce, zatimco Holoubek nikoliv.
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2.2 Zanrove zarazeni

Kniha je hned v podtitulu charakterizovana jako knézska idyla, tudiz vime, ze se jedna
idylu spojenou se knézskou postavou. Krome toho miizeme roman zafadit do venkovské prozy.

Dagmar Mocna idylu definuje takto: ,Idyla je bdsnicky nebo prozaicky obraz
poklidného Zivota ve stabilnim svété, ktery je zaloZen na tradicnich hodnotdch rodiny, prdce
a lasky. Typickym rysem idyly je jeji vazanost ke konkrétnimu mistu, které lidé sdileji po mnoho
generaci. Obyvatelé tohoto svéta spolecné Ziji v harmonickém souZiti s prirodou
a ve vzajemnych prirozenych vztazich, které jsou v souladu s patriarchdlnim spolecenstvim.
Meésto se jim jevi jako neprdtelsky prostor. Vidyle jsou poetizovany i ty nejobycejnéjsi iikony,
které tak preriistaji v obiad utvrzovanti iéadu.

Holoubek této definici neodpovida ve vSech ohledech, roman je totiz zalozen na
kontrastu dvou farnosti, které za svoji knézskou kariéru vystiidal — markovské a trestické,
pficemz na markovskou je vzpominano jako na tu idylickou: s lidmi tam velice dobie vychazel,
o mSe svaté byl vzdy velky zajem, horské prostiedi také inklinovalo k vétSimu klidu duSe,
zatimco tfesticka farnost je drtivou vétsinu knihy popisovana jako pravy opak: lidé do kostela
vic nez jednou rocné nechodi, Casto se kvili nejriznéj§im pricinam hadaji a poloha Trestic
v nizing€ s Cetnymi tovarnimi kominy také neni uplné poeticka. Trestice celkové ztélesiu;ji
ptimo opak idylického prostiedi a Holoubek jakozto velmi romanticky zalozeny €lovek to nese
obzvlast tézce, jak dokazuje pasaz knihy tykajici se vyroby chleba. Holoubek je v Soku z toho,
ze si vesniCané radeji chléb kupuji z mésta, nez aby si jej doma upekli: , Nikde tu nepekou
a nejedi svého viastniho domdciho chleba, ale proddvaji obili a kupuji od pekare krdmsky chléb
i mouku. Jaci jsou to sedldci? Méstdaci to jsou.“* Mtizeme tedy vidét, ze peceni chleba je pro
n¢j az posvatny ukon, a kdyz si jej tfesticti kupuji z mésta, znamena to pro Holoubka ohrozeni
idyly.

Rysy idyly mizeme najit na samém konci knihy, kdy alespori na par dni diky
Holoubkem vlastnoru¢né vyrobenému betlému je tfesticky kostel zaplnén lidmi z Sirokého
okoli. Kdyz je slouzena mse svata, kostel nestaci, coz je splnéni jeho celozivotniho snu — dostat
co nejvice lidi na bohosluzbu. Kdyz pak Holoubek zemie, odvezou déti, jeho nejlepsi pratelé,
se kterymi travil velkou ¢ast svého zivota, symbolicky jeho rakev ke hibitovu.

Konec knihy pisobi idylicky, ale mtze také pusobit pon€kud hotce. Rysy idyly jsou

skutecné pritomny, d4 se na né vSak divat jinak. Z pohledu cirkve je opravdu pochopitelné,

3 MOCNA, Dagmar. Idyla. In: MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA (eds.). Encyklopedie literdrnich Zanrii.
V Praze: Paseka, 2904, s. 275.
4BAAR, Jindfich Simon. Holoubek: knéZskd idyla. 11. vydani. Praha: Vysehrad, 1969, s. 176.
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ze vikarti se nelibilo Holoubkovo chovani ke konci zivota — na knéze se neslusi, aby vét§inu
Casu travil s détmi pobihanim bosy po loukach. Stejné tak neni tipln€ vhodné, aby témér veskery
Cas veénoval farar vyfezavani betlému — jakkoli to je zasluzna Cinnost, m¢l by se vice vénovat
svym knézskym povinnostem. Plny kostel diky Holoubkové betlému sice je splnéni jeho
celozivotniho snu — dostat do kostela co nejvice lidi — ale je jasné, ze vétSina z nich je tam
pfitomna, jen protoze se chtéla podivat na krasny, dlouho vyrabény betlém. Jdou do kostela
bohuzel jen takto jednorazové a divod, pro¢ tam jdou, neni dusledek pastoracni prace
Holoubka. I pfesto, ze hlavni hrdina po mrtvici zasadné méni své zpusoby a vystupovani
k farnikim (nechce bojovat se zlem, véfi, ze vSe zlé zazene laskou), neméni se pocet
pravidelnych tc¢astniki na msich svatych ani neni viditelny nartst zajmu trestickych obyvatel
o Boha. Neni tedy mnoho divodi predpokladat, ze by se vétSina navstévnika kostela vratila
ijindy. I zachazeni stélem Holoubka po jeho opravdové smrti mize byt svym zpisobem
tragikomické, kdyz ho odvazeji déti na détském voziku.

Atribut idyly knézZska je jasné vidét v celé knize. Hlavnim hrdinou je knéz, knézské
prostedi je s nim spjato cely zivot. Jeho nejlepsi pratelé jsou také knézi, tudiz neni pochyb,
ze se o knézsky roman opravdu jedna.

Roman byva také zarazovan do kategorie venkovskych romant. Ten je charakterizovan
jako navrat k tradi¢nim zakladtim lidské existence. Byva konzervativni, polemickou reakci na
technologismus a dynamismus moderni civilizace, ktera ¢loveéka vzdaluje od jeho pfirozenych
vazeb k tradicnim hodnotam, jako jsou pfiroda, rodina, obce apod. Snazi se o zachyceni
lokalniho koloritu daného regionu a tamniho zptisobu zivota, jako jsou napt. podrobné popisy
krajiny, interiéru, specifického chovani 1 nafeCni mluvy postav. Typické byva téma
mezilidskych vztahd, nejCastéji rodinnych a generacnich: manzelé, sourozenci, vyminkafi.
Casté je také téma vztahu k Zivotnimu prostredi.’

Roman definici odpovida — téméf vyhradné se odehrava na venkové, a kdyz hlavni
hrdina musi do mésta, nelibi se mu tam a chce tam stravit jen tak dlouho, jak je to nezbytné
nutné. Dale si o mésté miazeme udélat obrazek diky epizod€ z Holoubka, kdy se hlavni hrdina
setkava se synem jednoho vesniCana a jde s nim z vlakové zastavky domid. Onen muz bydli
ve Vidni, kde pracuje ve velkém zavodé, a z jeho mluvy je patrné, ze mu velké mésto stouplo
do hlavy — vyjadiuje se povySené a i lehce pohrdaveé vici svym rodi¢im a celkové lidem
z vesnice, kdyz tika naptiklad: | Jedu az z Vidné, kde jsem krejcim, ale ne obycejnym, nybrz

strihacem ve velkém konfekcnim zdvodé. Mné na grosi nezdlezi, vydélam si tydné treba tricet

S MOCNA, Dagmar. Idyla. In: MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA (eds.). Encyklopedie literdrnich Zénrii.
V Praze: Paseka, 2004, s. 672.
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i Cyricet zlatych. | ... Zde lidé nerozumeéji vydeélku. To ve Vidni na kazdém nddrazi se primo
perou o kazdého cestujiciho, zavazadla lapaji primo z ruky, fiakry, omnibusy, tramvaje — viecko
mu stoji k sluzbam.“® Obé Holoubkova ptisobisté jsou malé vesnice, jejichz obyvatelé se az na
vyjimky respektuji a chovaji se k sobé slusné.

V knize jsou zachyceny cCasté venkovské tradice, které jsou kazdorocné dodrzovany
a jsou podrobné popisovany, jako naptiklad slaveni velikono¢nich msi svatych a zvyky s nimi
spojené. Témer jediné, co se v knize tematizuje, jsou praveé mezilidské vztahy, a to predevsim
mezi vesniCany, jsou to vztahy mezi sousedy, mezi rodinnymi pfislusniky, nebo také
mezigeneracni spory. Pfiroda hraje velkou roli, Holoubek v ni travi mnoho ¢asu, rad se tam
chodi modlit, pfemyslet, nebo si jen odpocinout. Ve stari v prirode s détmi travi témert veskery
svij volny cas, je to pro né€j misto nejvétsiho klidu.

Muzeme vidét, Ze 1 definici venkovského romanu Holoubek spliiuje, jedna se tedy o oba

vySe zminéné zanry — knézskou idylu 1 venkovsky roman.

6 Holoubek, s. 120.
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2.3 Motivy

V této kapitole se budu zabyvat hlavnimi motivy, se kterymi se mizeme v romanu
Holoubek setkat. Jedna se o motiv boje, détstvi, nebe a betlému.

Jednim z motiva, ktery mizeme v romanu najit, je motiv boje, ktery je pro Holoubka
typicky cely zivot. Na pocatku svého faraiského pusobeni se totiz rozhoduje, ze svij zZivot
zasvéti boji se zlem a ze nepolevi, dokud nebude veskeré zlo vymyceno. Hlavni hrdina
paradoxné musi zemfit (coz je vlastné v souladu s kfestanskym ucenim, kdy ¢lovék musi zemfit
starému Zivotu a znovu se narodit jako kiestan), aby si uvédomil, ze zptsob, jakym svijj ,,boj*
s tieStickymi farniky vede, je marny a ze musi cesta k jejich srdcim vede skrze lasku, nikoliv
boj. Kdyz si to uvédomuje, konecné se priblizuje i vysnénému zivotnimu klidu.

Velmi dilezity motiv romanu je také motiv détstvi. Tento motiv je v kirestanském uceni
ideal Cistoty a pokory — uz evangelista Matous psal, Zze nebudeme-li jako déti, nemizeme vejit
do kralovstvi nebeského. I proto je Holoubek détem tak dobrym pfitelem, vidi v nich onu
neposkvrnénost, takze s nimi rad travi Cas a snazi se je formovat uz od mladi. Jeho laska k nim
se zacala projevovat jiz v seminafi, kdy tajné vydélal penize prodejem zeli, aby je mohl vénovat
sirotkim. Kdyz se stava knézem, vzdy s détmi vychazi, paradoxné lépe nez s vétSinou
dospélych. Ke konci se déti stavaji jeho téméf jedinymi prateli, se kterymi travi téméf vSechen
Cas a ktefi jeho rakev, kdyz zemfe, symbolicky odvezou na détském voziku od kostela
ke hrbitovu.

Nemén¢ podstatny je motiv konfrontace tradi¢niho a moderniho svéta. S timto motivem
se muzeme setkat i v jinych Baarovych prozach, napt. v Janu Cimburovi, v némz se jedna
o jeden ze zakladnich stavebnich prvki romanu. Tento motiv v Holoubkovi muze symbolizovat
napf. scéna, kdy se hlavni hrdina bavi s farafem z Markova o tom, jak by se méli zachovat ve
vyuce nabozenstvi, kdyby jim zak tekl, Ze nevéfi v Boha. Pro Holoubka i Markovského
jemnostpana je prvni logickou moznosti dat ditéti pohlavek, ze je vibec takova myslenka
napadla. Tato metoda je ale samozfejmé pro moderni cirkev tehdej§i doby naprosto
nepiijatelna: uvédomély ucitel by rozhodné nemél vyvijet fyzické nasili, ale mél , jeho véku
a rozumu primérenym zpusobem vyloZit ditkazy o jsoucnosti BoZi — analytickou-syntetickou
metodou’.

Dale mizeme zminit motiv betlému, ktery se vyskytuje az ke konci romanu, je pro jeho
prubéh ale velmi dilezity. Vyfezavani betlému je néco, k ¢emu se Holoubek upina posledni

roky svého zivota a slibuje si od néj, ze privede vice lidi do tfesStického kostela. Holoubek si na

7BAAR, Jindiich Simon. Holoubek: knézskd idyla. 11. vydani. Praha: Vygehrad, 1969, s.106.
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ném dava velmi zalezet, také se mu to povede, a diky nému je kostel jednoho dne zaplnén. Je to

bohuzel spiSe jednorazova akce, viz kapitolu geneze romanu.
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2.4 Kompozice

Roman se deli na dvé Casti. Prvni Cast je 147 stran dlouha a obsahuje 12 kapitol. Kazda
kapitola je pojmenovana a nazev vystihuje to nejdulezitéjsi, co se v ni odehrava, napriklad
Hlavky, Kuny, Fardrem ¢i Pohreb. Zacina Holoubkovou neuspéSnou maturitou, obsahuje
studentska léta a predev§im léta kaplanskd v Markove a konci pocatkem jeho farafskych let
v Ttesticich.

Druhé ¢ast romanu je 133 stran dlouha a obsahuje 11 kapitol. Bezprostiedné navazuje
na tu prvni a zacina popisem Holoubkovych pocatki v Trestické farnosti, konkrétn€ epizodou
tykajici se pfispévku zesnulého pana hrabéte pro chudé. Konc¢i smrti hlavniho hrdiny, kniha
tedy popisuje téméf cely jeho zivot. Kompozi¢ni predél je tedy veden podle mista psobiste,

a ne podle déleni na zivot pied mrtvici a zivot po mrtvici.
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2.5 Vypraveéc

V této kapitole pouziji rozdé€leni druha vypravéce dle Gérarda Genetta ve zpracovani
Jitiho Hrabala v knize Naratologie z roku 2013. Ten rozdéluje vypraveéce na heterodiegetického
a homodiegetického, pricemz ten heterodiegeticky se piibéhu netcastni, zatimco
homodiegeticky je postavou pfibéhu. Toto rozdéleni vzniklo predevs§im proto, ze puvodni
rozdeleni na ich-formu a er-formu nedostacovalo, jelikoz v ptipadé ich-formy se ,,ja* pfipisuje
vypraveci, zatimco u er-formy je ,,on“ pripisovano postave, takze staci, aby vypraveéc nefekl nic
o0 své osobé, a vypravéni bude povazovano za er-formu i presto, ze ponese vSechny rysy ich-
formy.®

Heterodiegeticky vypraveé¢ dale maze byt vSevédouci, muze tedy sdélovat informace
o nevyslovenych myslenkach postav ¢i je schopen pfedvidat, jak se bude piibéh dale vyvijet.
Muze byt také objektivnim vypravéCem, jenz jen informuje o udalostech, ale nijak se k nim
nevyjadiuje a nehodnoti je, nebo retrospektivnim, tedy tim, ktery vypravuje o udalostech tak,
jako by se staly v minulosti a on o nich védél.’

Casto se také setkavame s tim, Ze se v textu objevuje postava, ktera také vypravi svilj
pfibéh, ktery svym rozsahem muze i presahovat puvodni pfibéh. Pro toto rozliseni vypraveéct
dvou urovni zavedl Genette typ extradiegeticky, ktery je pivodcem vychozi roviny vypravéni,
a intradiegeticky, jenz sice je soucasti vychoziho vypravéni, ale zaroven je pivodcem druhé
roviny vypravéni. Na zakladé toho mohl Genette vyc€lenit Ctyfi typy vypravécu podle jejich
ucasti/neucasti v pribéhu a podle roviny vypravéni: extradiegeticko-heterodiegeticky vypravéc
(vypraveé¢ prvni roviny, ktery vypravi piibeh, jehoz se ale sam neucastni), extradiegeticko-
homodiegeticky vypraveéc (vypravee prvni roviny, ktery vypravi pribeh, v némz je sdm jednou
z postav), intradiegeticko-heterodiegeticky vypravec (vyprave¢ druhé roviny, ktery vypravi
ptibeh, jehoz se sdm neucastni), nebo intradiegeticko-homodiegeticky vypravec (je vypravéem
druhé roviny, vypravi piib&h, v némz je sam jednou z postav).'°

V Holoubkovi se jedna o vypraveéce heterodiegetického, protoze se ptibeéhu neucastni,
neni zadnou postavou, kterd by v ném ucinkovala. Dale je to vypraveéc heterodiegeticky
vSeveédouci, protoze vyslovuje 1 myslenky a predstavy postav. VétSinu Casu se zabyva hlavni
postavou Holoubkem a popisuje jeho myslenkové pochody, uvahy i1 soudy: ,.Docetl posledni

oraci, zavrel brevidr, nic se nerozciloval nad tim neuctivym chovanim, ale hluboce se zadumal.

$ HRABAL, Jiii. Vypravé¢. In: KUBICEK, Tomas, Jifi HRABAL a Petr A. BILEK. Naratologie: strukturalni
analyza vypravéni. V Praze: Dauphin, 2013, s. 127.

° TamtéZ, s. 128-129.

10 Tamtéz, s. 134-137.
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Jaktéziv nevidél tolik bidy — mravni i hmotné — pohromade, ani doma, ani v hordach, v Markové.
[...] Zjevilo se mu bohatstvi zamku, blahobyt statkari na jedné strasné a na druhé strané
bezmeznd chudoba lidi bezzemkii.“!" Nevidi v§ak jen do mysli hlavni postavy, stejné jako
u Holoubka nam popisuje 1 u vedlejSich postav, co si ony mysli: ,,,4 Ze neprisel do kaple,
na msi, vSichni predsedové chodili, * zeptal se zvédavy Javiirek, kterého mrzelo, Ze si nemohl
dosud viddniho komisare prohlédnout.*?

Podle dalsiho dé€leni vypravéce dle urovné a vztahu k vypravénému svétu
se v Holoubkovi jedna o vypravéce extradiegetického-heterodiegetického, tedy takového, ktery
jako vypravé¢ prvni roviny vypravi piibéh zvnéjsku a zaroven v ném nefiguruje: ,, Fardr sice

nic nerikal, ale pristi nedéli kul Zelezo.“"

" BAAR, Jindfich Simon. Holoubek: knézskd idyla. 11. vydani. Praha: Vyschrad, 1969, s. 167.
12 Holoubek, s. 9.
13 Holoubek, s. 154.
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2.6 Prostor

V této kapitole kategorii prostoru nejprve rozeberu z hlediska idyly, v jejiz
charakteristice je také kategorii prostoru vyhrazeno nemalé misto. Poté se kategorii prostoru
budu zabyvat z hlediska typologie chronotopu Michaila Bachtina.

Pro idylu je typické, Ze je vazana na konkrétni, urcité misto. To misto byva vétSinou
nevelké, je jasn¢ ohrani¢ené, naptiklad udoli, a wvnitiné sobé&statné s minimem vazeb
k okolnimu svétu. Krajina v okoli je vétSinou mirn€ zvinéna a jsou v ni diivérné znameé cesty.
Maésto se jevi jako prostor idyle nepratelsky. !4

Jak uz ale bylo vySe uvedeno, roman Holoubek je idylicky ve vlastnim slova smyslu jen
ve dvou c¢astech knihy: kdyz je Holoubek kaplanem v Markové, a na konci knihy tésné pred
jeho smrti. Idylickému prostoru odpovida spiSe Markov — je to osada v horach, sobéstacna, plna
pfijemnych lidi, ktefi nemaji problém vzajemné si pomahat. Téméf cely Holoubklv Zivot
se odehrava na venkové — pochazi z blize neurcené vesnice, knézsky seminar stoji ve meéste,
cely zbytek zivota ale uz stravi na venkové€: nejdiive horska viska Markov, poté Tiestice.
Holoubkovym hlavnim utocistém je fara, ktera je spojena se v§im, co ma rad.

Ttestice jsou sice také vesnice, ale v romanu popisovany jako pravy protiklad Markova.
Muze se jednat o nomen-omen, protoze tam¢jsi obyvatelé Sili po majetku vic nez po Cemkoliv
jiném. Casto jsou také schopni vyvolavat spory kviali neddleZitym zaleZitostem, které
by ostatnim nestaly ani za zminku. Idylicky fad je v Tresticich naruSen zhoubnym vlivem
meésta: obyvatelé sleduji modni trendy, zajimaji se o politiku a snazi se fesit ,,vzneSenéjsi‘
problémy. Nejdulezitéjsi pro vesni¢any je majetek a jsou pro néj schopni ob&tovat dobré vztahy
se svymi sousedy i vztah pro Holoubka nejdilezitéjsi: s Bohem.

Velmi specifické pro Holoubka je, Ze se neodehrava cely na zemi — v pokrocilém véku
chyta hlavniho hrdinu mrtvice a dostava se do nebe, kde rozmlouvéa se svatym Petrem a Bohem.

K zajimavym zavérim muzeme také dojit, kdyz vztahneme Holoubka na typologii
prostoru, jiz vypracoval Michail M. Bachtin. Ten upozornje, ze ,./iterdrni dila si prisvojovala
Jednotlivé, pro danou fazi vyvoje lidstva dostupné aspekty casu a prostoru a soucasné
se vypracovavaly odpovidajici Zanrové metody odrazu a uméleckého ztvarnéni osvojenych
stranek skutecnosti."> Tento vztah Sasovych a prostorovych reprezentaci nazyva chronotopem
neboli Casoprostorem a tvrdi, ze tato skladba prostfedkd, které urcuji Cas a prostor pribéhu,

vytvaii zaklady zanrového zatazeni dila.

4 MOCNA, Dagmar. Idyla. In: MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA (eds.). Encyklopedie literdrnich Zanri.
V Praze: Paseka, 2004, s. 275.
15 BACHTIN, Michail. Romdn jako dialog. Praha: Odeon, 1980, s. 222.
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Na zakladé téchto prostfedkd Bachtin vytvoril zakladni typologii romanu: dobrodruzny
chronotop (vyznamny je prvek nahody, motiv setkani, rozchodu a cesty), biograficky nebo
autobiograficky chronotop (zaloZen na obraze deintimizovaného ¢lovéka, jenz je cely viditelny
a slysitelny), folklorni chronotop (je to €as kolektivni a pracovni, probiha navenek stejné jako
lidsky zivot) a idylicky chronotop (muze byt zemédé€lsko-pracovni idyla, milostna idyla,
rodinna idyla, femeslnicko-pracovni idyla; nevelky svét zaloZzeny na jednoté mista a cyklickém
Zase).!®

Muzeme vidét, ze v Holoubkovi se setkavaji tii ze Ctyf uvedenych typa Casoprostoru.
Jediny, ktery se romanu netyka, je ten prvni, dobrodruzny, protoze motivy nahody ani setkani,
rozchodu a cesty se v romanu nevyskytuji. I kdyz kniha obsahuje nékteré dobrodruzné pasaze
(pozar u starosty a nasledné vysvobozovani korit), ty méné dramatické situace v ni rozhodné
ptevazuji. Holoubek se vice priblizuje druhému typu chronotopu — biografickému. Roman
je biograficky, docitame se v ném o takika celém zivoté jednoho knéze, pti¢emz mu po celou
tu dobu vidime do hlavy, vime, co si mysli, seznamujeme se i s jeho nevyslovenymi nazory.
Holoubek ma také mnoho spole¢ného s tietim typem chronotopu — folklornim. Dilezitou
slozkou romanu jsou jak popisy prace a zvykl vesniand, tak predev§im popisy nabozenskych
svatkd a tradic, které jsou velmi prozivany. Tyto opakujici se udalosti jsou trvalou soucasti
zivota vSech a v pribéhu déje romanu se na tom nic neméni. O posledni, idylické kategorii
chronotopu je jiz podle nazvu poznat, ze ma s Holoubkem mnoho spole¢ného: jiz v nazvu
Holoubek: knézZska idyla vidime, Ze idyla zde ma velmi dualezité misto. Jedna se predevsim
o zemédélsko-pracovni idylu, ktera se odehrava v nevelkém svét€é plném cyklicky

se opakujicich ukond.

16 KUBICEK, Tomés. Prostor. In: KUBICEK, Tom4g, Jifi HRABAL a Petr A. BILEK. Naratologie: strukturdini
analyza vypravéni. V Praze: Dauphin, 2013, s. 89-91.
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2.7 Cas

V této kapitole nejprve rozeberu Cas v knize z hlediska idyly, poté tuto kategorii
klasifikuji podle typologie Gérarda Genetta.

Kategorie Sasu ma v idyle uréita specifika: ,, Zivot v idyle je prost dramatickych uddlosti.
Nad linedrnim casem velkych pribéhi tu previada cyklicky cas kaZdodennosti s pravidelnym
stiidanim vednich dmi, naplnénych praci, a periodicky se opakujicimi svdtky “'" Holoubek této
definici viceméné odpovida. Kniha zobrazuje téméf cely jeho zivot, jen nezacind jeho
narozenim, ale maturitou a konc¢i smrti. Ned&ji se zde zadné velké udalosti, které by hybaly
tehdejSim svétem, ale spiSe mensi, lokalni epizody, které obyvatelé vesnice zazivaji. Jelikoz
je Holoubek knéz, maji v knize logicky velky prostor periodicky se opakujici svatky, které jsou
detailné popisovany predevSim z knézského hlediska. Holoubek nakonec umira
o Velikonocich, coz je symbolické vzhledem k tomu, Ze cely svij Zivot svatky velmi prozival
a Velikonoce obzvlast'.

Dale klasifikuji kategorii Casu dle typologie Gérarda Genetta. Piibéh neni pfibéhem,
jestlize mezi jednotlivymi udéalostmi neexistuje Casova souvztaznost majici povahu
posloupnosti, coz tadi kategorii Casu mezi ty dulezitéjsi. Je tfeba vnimat jak Cas, ktera probiha
ve fikénim svété, tedy ¢as samotného piib&hu, tak ¢as, ve kterém je Gtenafi piib&h podan. '8

Podle Genetta mizeme o analyze Casu literarniho dila uvazovat z hlediska tii aspektu:
posloupnosti, trvani a frekvence.

Aspekt posloupnosti fika, jak mohou udalosti v daném piibéhu podavany, a to bud
chronologicky nebo anachronicky. V romanu Holoubek se jedna o chronologické usporadani,
diky ¢emuz je dé€j snadnéji pochopitelny.

Dal§im aspektem, ktery Genette predstavil, je trvani. Tato kategorie zaznamenava dany
Cas piibéhu ve fikcnim svété, ktery pak poméfujeme s rozsahem textu. Ve vypravéni muze
tempo zpomalovat ¢i zrychlovat.'

Jak muzeme vidét na nasledujicich tUryvcich, které jsou piiblizné stejné dlouhé,
v tom prvnim mohly popisované udalosti trvat jen par minut, zatimco v druhém mohlo trvat
nékolik mésicl, nez se stalo, co je popisovano. V romanu tak mizeme najit priklad zrychleni

i zpomaleni.

7 MOCNA, Dagmar. Idyla. In: MOCNA, Dagmar a Josef PETERKA (eds.). Encyklopedie literdrnich Zanri.
V Praze: Paseka, 2004, s. 275.

'8 HRABAL, Jifi. Cas. In: KUBICEK, Tomés, Jifi HRABAL a Petr A. BILEK. Naratologie: strukturdlni
analyza vypravéni. V Praze: Dauphin, 2013, s. 104.

Y Tamtéz, s. 115.
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,Dévenko draha, oslzel Holoubek, hladeé dité po rusé hlavicce, md dévenko drahd, opakoval
jesté jednou a na vice se nezmohl. Vyprostil se jemné z détského kruhu a belhal se rychle
k domovu.«*°

,Déti vSak brzy zapomnély, Holoubek béhal s nimi zase bos jako diitv, vodil si je domii
na angrest a rybiz, na tresné i na hrusky, ukazoval jim nové figurky na betlimek, do kterého
se znova uz s mnohem vétsim zdarem pustil, az nadesly prazdniny, Skola se zaviela a pole
se oteviela. !

Poslednim aspektem, ze kterého mtzeme nahlizet na vystavbu Casu literarniho dila,
je frekvence. O jedné udalosti je mozné vypravét jednou, ale i vicekrat, nebo je vypravénim
prezentovano vice udalosti zaroven. Frekvenci rozdé€lil Genette na nasledujici typy: singulativni
(jednou je vypraveno to, co se stalo jednou), repetetivni (vicekrat je vypravéno to, co se stalo
jednou) a iterativni (jednou je vypravéno to, co se stalo vicekrat).?

V Holoubkovi se jedna o typ singulativni, tedy ten nejobvyklejsi, kdy vypravéc
vypravuje udalosti ptibéhu, ale nevraci se k nim: , Holoubek s maminkou se rychle objali
a loucili.“** Ostatni typy frekvence se v romanu nevyskytuji.

Celkove by se €as u Holoubka dal charakterizovat tak, ze v ni¢em nevybocuje, neni

nijak zvlast ozvlastnény.

2 BAAR, Jindiich Simon. Holoubek: knézskd idyla. 11. vydani. Praha: Vysehrad, 1969, s. 249.

2 Holoubek, s. 249.

2 HRABAL, Jiii. Cas. In: KUBICEK, Tomas, Jiti HRABAL a Petr A. BILEK. Naratologie: strukturalni
analyza vypravéni. V Praze: Dauphin, 2013, s. 120.

2 Holoubek, s. 213.
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2.8 Recepce

V této kapitole se budu zabyvat recepci Holoubka. Cerpat budu predevsim z tiskovin,
které¢ vychazely tésn€ po vydani romanu, pficemz nejvetsi prostor dostane obsahla recenze
Baarova znamého a ptibuzného spisovatele Jana Vrby.

Jan Oral v tydeniku Cesky zdpad pise o Casopisecké podob& Holoubka vychazejici
v letech 1918-1919 v Casopise 7¥n: ,,A tou roztomilou knézZskou idyllou ,Holoubkem ‘v posledni
dobé ziskal si Baar u ctendrii lasky nejvice. Ctendri vidy nemohli se ani dockat pristiho Cisla
,Iynu* a nerikali: ,Kdy pak uz prijde Tyn‘ — ale: ,Kdy pak uz prijde Holoubek. “** Recenzent
se poté zminuje, ze roman byl dokonce tak popularni, ze jeho Ctenafi diky nému pfispivali na
sirotky: ,,Po dokonceni Holoubka prisla ctendarka ke mné se slovy: Kdyz ten Holoubek mél
ty déti tak rdad, davam na sirotky 20 Korun %

Dominik Stfibrny se v uvodu jiné Baarovy proézy Pro kravicku vyjadiuje o Holoubkovi
(recenzuje také jest€ jeho puvodni cCasopisecké vydani) takto: |V ,Holoubkovi‘, vyslém
v Casopise ,1yn ", spisovatel se vrdtil k planu, napsat ithrnny obraz naseho knézstva, tentokrdte
s naprostym zdarem: ,Holoubek* je mySlenkovy i wumélecky vrchol knéZskych romdnu
Baarovych.«*

V Casopise Pramen, plzefisky mésicnik pro literaturu, uméni a prdci kulturni se nachazi
obsahla recenze prvniho vydani Holoubka literdta Jana Vrby, jehoz matka byla sestfenice
Baarovy matky a pochazel také z Klenéi nad Cerchovem. Ani pomémé blizky rodinny vztah
a nedavné pratelstvi obou spisovateld nezabranily Vrbovi Baartiv roméan podrobit drtivé kritice,
ktera se ov§em v prub€hu textu zvolna meéni z recenze zcela negativni v recenzi pochvalnou.
Vrba zpocatku kritizuje kvalitu prvniho vydani romanu: ,, Prvni, co u této knihy nemile prrekvapi,
Jest hanebnd uprava, kterd ku prikladu ve skildddni archii zachdzi do takové nedbalosti, Ze cini
knihu pro uchovani témér bezcennou, nebot' v celé nenajdes dva listy, které by mély stejny
rozmér vyskovy.“*’ Dale Vrba zatazuje Holoubka do kontextu Baarovy tvorby: , Kniha sama
pati'i do skupiny jeho ,knézské ‘ literatury, kterd ve svém priméru je znatelné mensi hodnoty nez
ona, v niz se obird lidem, z néhoz vzeSel, a ktera je tedy literaturou vyslovené kmenovou.
Ale ,Holoubek * jest snad nejlepsim dilem oné skupiny, a proto v ném ostre vynikaji vSechny

kazy tohoto zpiisobu autorovy tvorby vedle prrednosti “*® Poté se recenzent pousti do podrobné

2 ORAL, Jan. Jindiich Simon Baar. Cesky zdpad. 1919, (12)15, s. 12.

» Tamtéz. 5

2 STRIBRNY, Dominik. Spisovatelska ¢innost. In: BAAR, Jindfich Simon: Pro kravicku. Praha: F. Topic,
1919,s. 7.

27 VRBA, Jan. J. S. BAAR: .. Holoubek“. Pramen. 1921, (2)2, s. 86.

2 Tamtéz.
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kritiky romanu, nejprve se zamétuje na Holoubkova seminarni 1éta: ,, 7ak ku prikladu hned prvni
stranky knihy jsou opozdénym, chabym a marnym pokusem obhajoby kldasternich gymnasii —
a také propadnuti oktavana Holoubka pri maturité bylo prilis potrebno autorovym zamérim,
aby nds mohl presvédciti pdter spiritudl, Ze tu byla pri prdci prozietelnost bozi.“* Vrbovi
se nelibi motivace Holoubkova vstupu do seminafe a stejné tak nevéri, ze pobyt v ném muze
byt tak idylicky: ,,I pobyt Holoubkitv v seminadri je licen prilis idylicky, aby mu mohlo byti bez
vwhrad uvéreno, nebot tak krasné a tak bez protestit a bez vnitiniho utrpeni se nezije v téchto
knézskych kasdrndch, v nichz je vychovavana poslusna Fimska armada.“*° Zde miizeme vidét,
ze Vrbova kritika byla v tomto piipadech velice povrchni a zalozena spiSe na osobnich
problémech s osobou Baara nez na opravdovém nedostatku roméanu. DalSim aspektem knihy,
ktery se Vrbovi nelibi, je prili§ okaté vkladani myslenek a nazord Baarovych do ust
Holoubkovych: ,, ... prilis casto a zhusta bez predchozi pripravy jeho sty vybuchuje autor —
velmi dobry theolog a clovék hluboce premyslivy o vécech cirkevnich a ndboZenskych
ve spojitost s ndrodnim prudkym citénim. A to je nepresvédcivé u knéze, ktery dle uddni
autorova se prili§ nevénoval theologickému studiu a ktery jesté o konkursnich zkouSkdch resil
i nejhlubsi problémy velmi prostince “*' Tim Vrbova kriticka ¢ast recenze kon&i a za¢ina &ast
pochvalna. Libi se mu napfiklad ,,az teskné poddni chudob knézského Zivota, v némz je tak mdlo
tepla, Ze je tu treba Holoubkovi, jakmile odejde z Markova, neustdlého styku s domovem —
Ze je treba kazdou malou a prostickou radost prijimati jako vzdcny dar3* Pozitivné se
vyjadiuje také k zobrazeni TresStic a taméjSich obyvateld ¢i k Holoubkové | navstéveé™ v nebi:
,Jsou to scény silné humorné a zase prudce citové zvinéné, kde se opét objevuje individualita
Baarova, ale nikoliv jiz zprostredkované, jak tomu bylo v prvni casti: sty Holoubkovymi, nybrz
ucasti tvirét — vynalézavosti v zdpletkach dialogu a tim i docilenim bezdécnosti humoru.*>?
Celkové se Vrbovi druha €ast roménu libi vic a az na vyjimky v ni nenaléza ty chyby, které
Baarovi vytykal v prvni ¢asti: ,,fato druhd cast ma celou Fadu scén velmi Zivotnych, teplych
a milych***. Viibec nejvic se recenzentovi libi Baarovy lyrické pasaze, nebot’: ,, Tam, kde fardr
Holoubek dycha a Zije jako veliké dité uprostied déti, jako evangelicky prosty chudy duchem
mezi mladSimi bratrimi, a tam také citite, Ze tento Holoubek je Holoubkem zdméru autorova,

k némuz v knize byla ucinéna rada nabéhii — a k némuz teprve zde Baar dospél.“> Recenzi tedy

2 VRBA, Jan. J. S. BAAR: , Holoubek®. Pramen. Plzeii: Karel Benigko, 1921, (2)2, s. 86.
30 Tamtéz.

3 Tamtéz.

3 Tamtéz, s. 87.

3 Tamtéz.

34 Tamtéz.

3 Tamtéz.
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1 pfes velmi negativni uvod zakoncuje relativné pozitivné: .,V celku tedy stoji ,Holoubek ‘v radé
knézskych praci autorovych velmi vysoko. Knézsky roman — takovy, jaky by mél jiz byti poddn
ceskému cloveku cCeskym katolickym knézem, to viak jesSté neni, ponévadz tu neni dosud plné
uprimnosti, neni to dopovédéno — nent to mucivda zpovéd knéze laikiim. >

V casopise Viast se nachazi o prvnim vydani Holoubka kratké pojednani Julia Kosnare.
O romanu tvrdi, ze: ,.Je to knézska idyla, jiz se spisovatelé vyvhybaji, ponévadz ji neznaji. Baar
se vSak vzil uplné do své prdace a srostl takika se svym hrdinou. [...] Romadn obsahuje mnoho
poutavych mist, humoru, vzpominek (na prisnou maturitu), jest nevtiravou obhajobou knézstva
a jeho snah. Nalezne vdécné cCtendre nejenom mezi duchovenstvem, ale i mezi obecenstvem
vitbec. Uprava je viusnd.«>’

Velice pozitivné piSe v Casopise Museum o druhém vydani Holoubka z roku 1926
FrantiSek Drabek: , Nejsvétlejsi, nejhlubsi a nejlepsi praci Baarovou jest knéZska idyla
,Holoubek". [...] Baar podal v knézi Holoubkovi povahu hlubokou, primou, se srdcem cistym
Jjako lesni pramen, na jehoz brehu dovede si i dité hrati a jeho tajemstvi lehce uhodne. | ...]
Srdce Holoubkovi nevzplanulo nikdy touhou po chvdle a slave, ale kde mohlo, pomohlo, krajné
se obétovalo. Sel svou cestou skromné a tise. [...] V knize samé nds upoutd vyliceni Zivota
semindrniho. Autor pres to, Ze vzpominky mu zbélely v dusi jinymi dojmy a pokryly se prachem
dlouhych let, sradosti je hleda kdesi v koutu srdce, pod svétlem paméti oZivuje a ldskou
prohriva. Krdsnych, poutavych mist, k nimz se opét a opét vracime, jest v knize vice. >

V casopise Archa, revue pro katolickou literaturu, pise Oldfich Svozil o osmém vydani
Holoubka, ze ,citime, Ze tu autor piSe vice srdcem nez perem a Ze tu poddavd kus viastniho ja.
A pravé toto vciténi se autora do hlavni postavy zpiisobilo oblibenost dila, takze promijime
nekteré komposicni nedostatky. >

V &asopise Ceskd osvéta, periodiku vénovanému zajmim knihovnictvi, se mizeme
v kratkém odstavci Jindficha Flégla doCist o osmém vydani Holoubka nésleduyjici:
,,V Holoubkovi nakreslil Baar idealisovany vzor ceského knéze z poloviny minulého stoleti,
Jakysi protéjsek k Janu Cimburovi, vzoru sedlaka z téze doby. V Zivoté studenta, seminaristy,
kaplana a na konec fardare Holoubka se misi venkovska idyla s tragikou osobni a stavovskou.
Pro svou déjovost a stridmy sloh, osvézeny casto humorem slovnim i situacnim, je to vhodnd

Cetba i pro slabé ctendre. %

36 VRBA, Jifi. J. S. BAAR: Holoubek®. Pramen. 1921, (2)2, s. 87.
37 KOSNAR, Julius. Holoubek. Iast. 1921, (37)5, s. 237.

3 DRABEK, Frantigek. Cesky Sheehan. Museum. 1926, (57)3, s. 74.
39 SVOZIL, Oldfich. Holoubek. Archa. 1948, (32)6, s. 239.

4 FLEGL, Jindfich. Holoubek. Ceskd osvéta. 1948, (12)9-10, s. 609.
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Z novodobych literarn¢historickych reflexi mizeme zminit poc¢in Martina C. Putny,
jenz se v Ceské katolické literatuie v evropském kontextu 1848-1918 o Holoubkovi zmitiuje
velmi struéné a oznaluje jej za , jeden ze svych [Baarovych] slabsich opusii“*!.

Tento vybér z recenzi hovoii spiSe vjeho prospéch. Recenze chvali kvalitni
mySlenkovou i uméleckou pripravu romanu, dobry popis postavy i ¢tivé zpracovani piib&hu.
Dale vyzdvihuji jeho humornou stranku ¢i vyrazné vciténi se autora do hlavni postavy, coz
ji déla velmi uvéftitelnou. Mezi negativni stranky roméanu podle vyse uvedenych recenzi patii
mensi kompozi¢ni nedostatky, chaba motivace konani postav ¢i piiliSna idealizace poméra

v knézském seminafi.

41 PUTNA, Martin C., Ceskd katolicka literatura v evropském kontextu 1848-1918. Praha: Torst, 1998, s. 533.
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3. Typologie postavy knézi v Ceské literatuie 19. stoleti

Kwvili nedostatku odborné literatury zabyvajici se typologii knézskych postav Ceské
literatury 19. stoleti budu vychazet z nékolika proz, jejichz postavy knézi by bylo mozno vnimat
jako typické. I kdyz bychom mohli naptiklad na zakladé dila Jaroslava Durycha vymezit jeho
idealni typ postavy knéze, jak o tom pise ve své studii Karel Komarek*’, tuto studii
nevyuzijeme, protoze je zameéfena na dilo pouze jednoho autora, coz pro ucely této prace
nestaci. Nejprve tyto postavy vystupujici v danych knihach charakterizuji, poté vymezim

zakladni typologii postav knézi.

3.1 Knéz lidumil

3.1.1 Postava knéze Kalouse v Zdpadu Karla Vaclava Raise

Venkovsky faratr Kalous je hlavnim hrdinou tohoto romanu (1899), v némz se docteme
predevsim o konci jeho zivota. Je to kniha rozsahla a postava knéze je popsana velice detailné.

Farar Kalous je v roménu vykreslen jako velice skromny knéz, ktery nema zadné jiné
umysly nez zlstat na své fafe az do smrti; citi se byt spjat a navzdy svazan se svou farnosti.
Kalous se snazi byt oporou vSem lidem okolo 1 ve chvilich, kdy bychom naopak cekali,
ze se zhrouti a bude to pravé on, kdo potiebuje slova utéchy. Napriklad v kapitole, kdy
Kalousovi zemfe jeho sestra a farni hospodyné v jednom Kristinka a zaroveni po delsi dobé
pobytu na lazku zjisti, Ze jeho pes Brouk, kterého mél opravdu rad, posel. Dalo by se Cekat,
ze Kalous bude zdrcen a nebude mit naladu na jakoukoli komunikaci s lidmi, ale on je naopak
schopen uklidiiovat svoje farniky a byt jim oporou. Ochota byt vzdy k dispozici pro své farniky
je pro farare Kalouse velice typicka.

Kalous muze vypadat jako stary Clovék, ale jeho houzevnatost a ochota rozhodné
neodpovidaji jeho véku. Snazi se vzdy zUstat optimistou, pro dobrou radu nema hluboko do
kapsy. Casto ptisobi paradoxng, e utésuje mladsi lidi s problémy, které by mél mit spise on nez
oni.

Vzhledem k pokrocilému véku ma Kalous mnohé zdravotni potize, predev§im Casté
bolesti nohou, ale nemuzeme fict, Ze by si st€zoval — mrzi ho to, protoze nemuze vykonavat
1épe svoji praci. V knize je vicekrat zminéno knézovo stafi a jeho problémy s chuzi: ,, ... slouzil

Jiz jen marianskou msi, protoZe nohy dlouho nevydrzely a Ze malo vidél. SlouZil ji bez brejli,

4 KOMAREK, Karel. Zrcadlo kleriku, které nastavil ve svém dle katolicky spisovatel Jaroslav Durych, a co se
v ném odrazi. In: HANUS, Jifi. ,, SluZebnici neuZitecni “: knéZska identita v ceskych zemich ve 20. stoleti. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 2015, s. 249-272.
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umélt ji dokonale zpaméti.** 1 Kalousv ornat ma jiz sva nejlepsi 1éta za sebou, kvéty na ném
jsou: ,,vybledlé, jako kdyz pri pozdnim podzimku listi ztraci posledni barvu, na dolnim konci se
ohybal a trepil“ **

Z knihy mizeme vycCist néjaké typické vlastnosti farare Kalouse, a to napfiklad fakt,
ze jednou pfiznal, ze kdysi rad hraval karty, coz je zaliba, ktera neni u knézi zadouci. Tento
Kaloustv konicek se da chapat jednak jako nefest, jednak také jako ,,pojitko™ s ostatnimi lidmi,
dikaz, ze se také umi bavit a ze ma rad stejné véci jako jeho farnici. Ma také sva oblibena jidla
—hovézi polévku a brambory. Nema zadné zvlastni naroky, ale rad si pochutna na téchto jidlech,
coz se da také chapat jako jakasi forma piiblizeni se k farnikiim. Celkove je ve vesnici obliben,
spory témer zadné nema.

Farar Kalous se zasadné nenechéava oslovovat , jemnostpane”, coz také svédci o jeho
skromnosti: nechce se vyvySovat nad své farniky uzivanim specialnich tituld. VSem jim
ukazuje, ze pred Bohem jsou si vSichni rovni.

Co se tycCe socialnich a politickych otazek, Kalous jako spravny venkovsky knéz tihne
k chudym, zastdva se jich a poméaha jim pfinejmenSim almuznou. V jednom rozhovoru
s kaplanem Voriskem se k tomu vyjadiuje ptimo: ,, ...stdle se mysli pouze na délniky velkych
mést, na venkovské lidi se zapomind nebo aspoi skoro zapomind“.* Ohledn& vlastenectvi
se Kalous také vyjadiuje, a to pomérné piekvapive, 1 kdyz logicky: ,,Ale miiZe zdejsi ¢lovék
horet pro ndrodni idedly, kdyz se chudas od rdna do noci dre [...]17°*. Kalous myslenku
vlastenectvi pifimo nezavrhuje, ale ma k ni opodstatnéné piipominky.

Jak jiz bylo zminéno vyse, Kalous se snazi vzdy byt k dispozici svym farnikiim, z toho
divodu tézce snasi, kdyz kvili §patnému zdravi nemize byt mezi lidmi. Kdyz zjisti, ze dva
vesnicani zemfeli v dobé, kdy byl zdravotné indisponovan, je ztoho zhrozen: , Pane na
nebesich — stada ubyvd, a pastyF nic nevi! Pékny pastyr|“¥

Kdyz uz se Kalous rozhodne zazadat o odpocinek, necini tak proto, aby mél vice
pohodli, ale protoze mu zalezi na tom, aby vesnice méla farafe, ktery bude fyzicky schopen
vénovat se potfebam vSech farniki: ,,Umiraji, a ja o tom sotva zvim. Protoze je mam rad —
plijdu!“*®. Béhem svého zivota si Kalous vypéstoval upfimny a ptatelsky vztah se svymi farniky

— kromé toho, ze je jejich duchovni, je také jejich blizky pfitel, soused.

# RAIS, Karel Vaclav. Zdpad: pohorsky obraz. 14. vyd. V Praze: Ceska graficka Unie, 1948, s. 103.
4 Zapad, s. 103.
4 Zapad, s. 160.
46 74apad, s. 161.
47 Zapad, s. 276.
48 Zapad, s. 325.
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Cely jeho Zivot by mohla charakterizovat véta, kterou pronesl nékdo z farnika, kdyz
se naklanél nad Kalousovou rakvi a chystal se mu pozehnat: , Usmiva se, jako se na nas
usmival“.%

Farar Kalous se da povazovat za typického hodného farafe: se svymi farniky ma dobry
vztah, sam pro né chce jen to nejlepsi, je jejich dobry pfitel. I ve svém pokrocilém véku mysli
a chova se jako mlady Clovek, a to hlavné kvili pomoci druhym. Nenechava se oslovovat

zadnym titulem, ma soucit s chudymi, se vSemi dobie vychazi.

4 Zapad, s. 355.
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3.1.2 Postava knéze Stehlika v Zapadlych viastencich Karla Vaclava

Raise

Dal§im farafem popisovanym v této praci je postava farafe Prokopa Stehlika v knize
Karla Vaclava Raise Zapadli viastenci (1894). Tento knéz, stejné jako ptedchozi, predstavuje
prvni typ knézich.

Stehlik je v druhé kapitole knihy popisovan takto: ,.dobry pétactyricdtnik, neveliky,
ale ulehly. Mohérovou Cepici s rozlamanym Stitkem hodil na postel a cerné viasy nad celem
si prihladil k usim.>°

Jako spravny farar Stehlik funguje jako jakési pojitko mezi vesniCany a snazi se jim
pomahat v jejich kazdodennich sporech: jednou jde za nemocnym paserakem, ktery svou zenu
nechava paSovat zbozi, jindy zase kara a poucuje vesniCanku, kterd urazi své sousedky.
Muzeme tedy videt, Ze farar slouzi jako ten, kdo se stara, aby jeho ovecky moralné ¢i socialné
nestradaly.

Kdyz se seznamuje s pomocnikem Karlem Cermakem, nejprve si §fiupne z tabatérky
a stejné jako Kalous v Zdpadeé si nenecha polibit ruku; stejné ucini jesté nekolikrat. Co se tycCe
politiky a vlastenectvi, samotny nazev knihy prozrazuje, ze Stehlik je jakozto hlavni postava
vlastenec, Casto také kritizuje germanizaci. Co se chudych lidi tyCe, ma k nim Stehlik stejné
viely vztah, jako by kazdy farai mél mit: ,je tuze k chudym lidem, rozdal by viecko*.>' Neni
zadny pokrytec, v knize je vicekrat zminéno, ze na paradu nedbé, nosi hlavné to, co je uzitecné,
1 kdyz se mu to skoro rozpada, jako tieba klobouk.

Pro farare Stehlika je typicka jeho laska k jidlu, v knize jsou 1 vicestrankové pasaze
vénované jeho 6dam na veprové s hraskem. Déle také zjiStujeme, ze Stehlik ma rad ptéaky,
chova holuby a krocana a stara se 1 o zpévné ptactvo.

Stehlik je v mnohém podobny farafi Kalousovi — odmita vefejné projevovani ucty
knézskému stavu, se svymi vesniCany ma velice dobry vztah, ¢asto a rad jim pomaha v jejich
kazdodennich sporech. Zaroven ma zaliby, které pro knéze nejsou uplné typické, at’ uz je to
jeho zaliba v jezeni, ¢i jeho laska k ptakiim. Tyto zaliby samoziejmé nejsou nic §patného, spise

naopak, knéze pripodobnuji k ,,obyCejnym** farnikiim tim, Zze i on ma obycejné zaliby.

O RAIS, Karel Vaclav. Zapadii viastenci. Praha: SNDK, 1954, s. 33.
51 Zapadli vlastenci, s. 55.
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3.1.3 Postava knéze Hory v Léf¢ Frani Sramka

Farar Hora predstavuje posledni ptiklad prvniho typu knéze uvedeného na zacatku této
kapitoly. V proze Léto (1915) nema tak dulezitou roli jako predchozi dvé knézské postavy,
tudiz o ném nelze vycist takové mnozstvi informaci. Pro nastinéni charakteristiky postavy jsou
ale informace dostacujici.

Farat Hora by se dal také zaradit do prvni kategorie hodného venkovského farare —
nejvice ¢asu travi venku mezi svymi vesnicany ¢i na zahradé¢ a na poli, v kostele uz tak casto
neni. Farar je jiz starsi, tudiz ma hodné zkusenosti a zazitka, které rad predava dal. Je nesmirné
dobrotivy, vychovava a stara se o malého sirotka Jenika a ma pro néj vzdy pochopeni — chape,
ze je mlady, a moc dobfe vi, ze on jako mladik nebyl o moc jiny. Je si ale dobfe védom, ze doba
jeho mladi je uz pryc, a tak se musi umét radovat z malych véci.

VesniCanim se snazi byt hlavné dobrym pfitelem, na kterého se vZzdy mohou obratit
s prosbou o pomoc. Dokaze naptiklad byt oporou zdrcenému vesni¢anovi Peroutovi, kterého
pravé opustila zena, a alesponl ¢astecné zchladil jeho bolest tim, Ze se s nim bavil jako
s pritelem.

Muzeme tak vidét podobné povahové rysy jako u predchozich dvou knézi. Ma rad své
farniky, snazi se jim vyjit maximalné vstiic. Neni zadny filozof — co chce fict, vyjadiuje
jednoduse, tak aby jej farnici maximalné pochopili. Ma rad déti a snazi se jim byt jak dobrym
pritelem, tak mentorem, ktery je ptipravuje do zivota, viz Jenika, kterému je v podstaté otcem.
Tento typ knéze je pomérné rozsifeny, miizeme zde uvést také postavu hodného venkovského
knéze u Viclava Zivsy Svatopluka Cecha & farafe v Pohddce mdje Viléma Mritika, i piesto,

Ze tito uvedeni autofi byli ve své dobé k cirkvi velmi kriticti.
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3.2 Knéz pedant

3.2.1 Postava knéze Cermaka v Zapadhch viastencich

Postava kn&ze Cermaka piedstavuje prvni typ druhé kategorie kn&zi, objevuje
se v Zapadlych viastencich Karla Vaclava Raise. Je to spis vedlejsi postava, o které neni v knize
mnoho informaci, avSak i to malo stac¢i k vytvoreni si zakladni predstavy o charakteristice jeho
postavy.

U farafe Cermaka slouzila jedna z hlavnich postav Zapadlych viastencii — farat Stehlik.
Cermak piedstavuje star$i generaci knézi a neschvaluje piilinou dobrosrde¢nost mladého
kaplana, ktery si zdsadné nenecha libat ruce a jeho kéazani jsou jina, lidstéjsi. Jejich spor
vyvrcholi, kdyz stary farai Cermak pozaduje od jedné vesni¢anky penize za pohieb, ona je viak
neméa. Kdyz se sni potka Stehlik a zjistuje situaci, penize ji dava. Oviem Cermak se to
samoziejme dozvida, nelibi se mu to a obofi se na Stehlika: ,,Ze jim pordd a porad Skodi, Ze jim
ubird na vaznosti a déla se lepsim, nez jsou oni*.>

Knéz Cermak je tedy pravy opak vyse uvedenych tii knézi: velkou hodnotu pro n& ma
tradice, je velmi konzervativni. Potrpi si na vefejné prokazovani ucty knézskému stavu a tézce
nese, kdyz to n¢jaky knéz odmita. Velky vyznam pro n¢j ma spravna a pecliva administrativa,
tudiz pro n€j je nepiipustné, aby jeho kolega zaplatil poplatek uréeny vesnicanam, i kdyz vi,

ze to pomuze chudym lidem.

2 RAIS, Karel Vaclav. Zapadli viastenci. Praha: SNDK, 1954, s. 70.
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3.2.2 Postava vikare v Holoubkovi

Za dalsiho duchovniho tohoto typu muzeme povazovat i nejmenovaného vikare
z Holoubka Jindficha Simona Baara. Ke konci knihy pfijizdi vyzkouset déti z naboZenstvi,
které je ucil praveé Holoubek.

Kdyz zacne zkouSeni, ma vikate oficialn€ pozdravit vybrana divka ze tfidy: ,,, Dustojny
pane ‘ jako stiibro zazvonil détsky hlasek. Jako bodnut trhl sebou pan vikdr, naklonil se k Marce
avlidné rekl: ,Vele, holcicko, vele! * Jinovad podivala se prekvapené, odkaslala a spustila znova:
,Duistojny pane!* ,Poviddam, vele!* o poznani prisnéji hned vzdpéti se ozval vikar. Divenka
se podivala znova na durdiciho se pana, ocka se ji zamzila a hldsek se zatiasl, kdyz po treti
chtéla spustit tak, jak méla na papirku napsano, cerné na bilém: ,Dustojny pane! ‘. Ale viom
se ji rozbresklo, pro¢ na ni pan ridici mrkd, pan vikdr pro¢ napovida, a radostné se rozkrikla:
,Velebny pane!‘ Tu se pan vikar nadul a rekl nesmirné vazné: ,Mné se nerika diistojny,
ani velebny, ale velediistojny pane, protoze takovych pdanu, jako ja jsem, ma pan biskup pouze
dvandct v celé diecési. <>

Poté jesté udeli ptisnou vytku Holoubkovi za to, Ze nechava obycejné lidi si pii msich
sedat do lavic, které jsou oficialné urCeny jen pro hrabénku a jeji rodinu. Je mu jedno, ze té€hotné
zeny kvuali tomu musi celou bohosluzbu stat, protoze nejdualezitéjsi podle néj je dodrzovat
pravidla, at’ uz jsou jakakoliv, 1 kdyz je to v nékterych ptipadech pfimo absurdni.

Posledni vytkou, kterou Holoubek obdrzi, je varovani, ze chozenim bos a pfiliSnym

¢

travenim Casu s détmi je znehodnocovan knézsky stav: ,,,4 jesté do tietice v§eho dobrého.

29
nacinal pan vikdr ironicky z jiného soudku, vite, pane bratre, tak zcela soukromé, mezi ctyrma
ocima, in camera caritatis, vas upozoriuji, ze se zahazujete s tim chozenim na boso, budite
pohorseni. Celé dni se toulate s détmi po mezich, snizujete svou diistojnost, cely nas stav uvddite

v posméch a opovrzeni. “>*

poctén, ale jen do té chvile, nez jej zaCne vikar kritizovat: ., Ten dédek v selském kozZichu, kterého
Jjsem u vas neddavno vidél, stoji tam jako svaty Josef. Panna Maria, toté ucinénd selka
z Plzeiska, pastyri, krdlové, to vSecko odporuje ustdlenym tradicim a predstavam, ba i dokonce
ucenti cirkve svaté. ‘>

Vikar predstavuje typ duchovniho, kterému chybi zakladni knézské vlastnosti, jako jsou

soucit €1 pochopeni. Jde mu jen o pravidla a zakony, ty musi byt za kazdou cenu dodrzeny.

53 BAAR, Jindiich Simon. Holoubek: knézské idyla. 11. vydani. Praha: Vygehrad, 1969, s. 243.
54 Holoubek, s. 248.
35 Holoubek, s. 277.
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Velice dba na vnéjsi stranku cirkve a zalezi mu na tom, aby udrzovala svoji formalni auru, tudiz

mu vadi, kdyz napftiklad Holoubek chodi bos a travi ¢as s détmi.
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3.3 Kné€z rozervanec

3.3.1 Postava knéze v DraSaru Terézy Novakové

Drasar, hlavni hrdina stejnojmenného romanu (1914), Josef Vaclav Justin Michl,
je katolicky knéz, cely zivot zmitan platonickymi a pozdéji 1 naplnénymi laskami. Pfedstavuje
tfeti typ postavy knéze — , Drasar hledd Zivoi pravdu, jak Zit s diistojnosti.>® Chce toho
v zivoté¢ mnoho dokazat, ale nakonec ztroskota jak mravng, tak spoleCensky.

Velky rozkol v jeho zivoté zaCind jiz vstupem do seminare: nejde tam pouze z vlastniho
presvédCeni, ale hlavné kvlli $patné financni situaci rodiny, ktera ho v Zivoté obecné nepiili§
nepodporuje. Své duvody ke vstupu do fadu také ma, ale jak se ukazalo pozdéji, byly zcestné:
,Nasi ceskou ie¢ a slovesnost zvelebovatil A to mne nejvice k piaristiim tahlo. >’ Tronické je,
ze poté, co do seminare vstoupi, jeho matka zemfte, tudiz ziska dédictvi dostacujici na pokryti
studia na jinych univerzitach, které by mu vyhovovaly vice.

Vztahy se svym okolim také nejsou néco, v ¢em by DraSar zrovna vynikal, jeho vztah
s rodinou hovoii za vSe — rodi¢e ho viceméné prinutili vstoupit do seminare, sestra Johana
nedokaze pochopit Drasarovu touhu po roding, jeho uspéchy povazuje za své.

Drasarav hlavni problém je celibat — nedokaze se s nim smifit, svou touhu po Zenach
nedokaze potlacit. Dovede to tak daleko, ze se rozhodne vystoupit z katolické cirkve
a prestoupit k evangelikiim, nicméné i tento krok se mu nepovede — pro katoliky je vyvrhelem,
pro evangeliky jen byvaly katolicky knéz, kterému se neda véfit. Behem zivota si nachazi vice
milenek, dvé z nich posléze umiraji, posledni druzka by se dala chéapat jako pouhy predmét
uspokojeni jeho fyzickych tuzeb: je podle vSeho atraktivni hlavné svym télem, svou mysli
a povahou nikoliv.

Z povahovych rysu je dale nutno zminit prchlivost — kdykoliv se Drasarovi néco nelibi,
musi to ihned dat najevo, i kdyz to znamena vyznani neucty viuéi nadiizenym osobam. Je typem
cloveka, ktery nedokaze vychazet dlouhodobé s lidmi okolo sebe, neumi se do nich veitit, nevi,
co chtéji. Sam sebe povazuje za revolucionare, mysli si, ze pfinasi do Evropy nové, neotielé
myslenky, coz ma za nasledek jeho témet tplné oddéleni od civilizace.

Drasar predstavuje zcela odliSny typ knéze nez predchozi dva typy postav knézi —
je moderni, pokrokovy, nevaha oteviené kritizovat cirkev. Zasadni problém nastava také jiz

ohledné vstupu do seminare, ktery neni podminén jeho vlastni touhou, ale pfedevsim Spatnou

56 CHALOUPKA, Otakar. Teréza Novdkova a vychodni Cechy. 1. vyd. Havligkiv Brod: Vychododeské
nakladat;lstvi, s. 84.
ST NOVAKOVA, Teréza. Drasar: romadn knéze buditele. Ed. Jaroslav Foit. 2.vyd. Praha: Orbis, 1952, s. 63.
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financni situaci rodiny, coz pro mladého muze vybirajiciho si svou zivotni cestu neni dobré do
zacatku. Kdyz neni Drasar uz od pocatku plné presvédcen o své budouci kariére, nema problém
fikat véci, které si ostatni knézi nedovoli. Dal§im krokem k oddaleni se cirkvi je poruseni
celibatu, s nimz Drasar neuspésné bojuje cely zivot.

Drasar predstavuje typ postavy, ktery muazeme najit i v dal§im romanu Terézy
Novakové: Déti cistého zZivého. Témito dvéma knihami autorka zapocala novou etapu své
tvorby: , Protagonisty tvorby Novdkové byli tragicti hrdinové v meznich situacich,

individualisticti a drceni osudem, jakych bylo v tehdejsi evropské literature mnoho [...]*%.

58 KUDRNAC, Jifi. Tematizace kn&Zstvi v ¢eském realismu na piclomu 19. a 20. stoleti
(K. V. Rais, Teréza Novakova). In: HANUS, Jifi. ,, SluZebnici neuZitecni “: knéZska identita v Ceskych zemich ve
20. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2015, s. 181.
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3.3.2 Postava kné€ze Petra v Oblakdach Jaroslava Kvapila

V divadelni hie Oblaka (1903) Jaroslava Kvapila se setkavame s postavou Petra
Kociana, jiz star§iho bohoslovce, jenz travi 1éto u svého stryce — venkovského farare Jana
Maja Zemanova, Petrova pritelkyné z détstvi. Petr byl delsi dobu nemocny, je mu uz 28 let,
a stejné mu zbyva cely rok do vysvéceni. Netrva dlouho a zamiluje se do M4ji, dokonce natolik,
ze se rozhodne opustit bohoslovectvi.

Petr by se dal charakterizovat jako cloveék bez vlastniho nazoru, vzdy udé€la, co se po
ném chce. Nejvétsi vliv na néj ma matka, jez byla velice nabozensky zalozena. Ta m4 hlavni
podil na tom, Ze se Petr rozhodl vstoupit do seminafe — kdyz byl v mladi tézce nemocny,
vymodlila si jeho zdravi a slibila, Ze jej zasvéti Bohu. Neda se fict, ze by byl hloupy, ale zkratka
mu nic jiného nezbyvalo. Az s M4jou poznava dalsi moznosti, mlada herecka mu ukaze novy
svét a Petr zagne chtit od Zivota vic. Rekne matce i stryci, Ze se rozhodl opustit seminaf, ze nema
zajem byt knézem. M4ja si poté uvédomuje, co udelala, a snazi se situaci zachranit, a tak zacne
(pravdépodobné) predstirat zlou zenu a fekne Petrovi, ze to celé byl omyl: | ,Moje cesta vede
jinudy a jinam. [...] Za mnou jsou jen mrtvoly, které kdysi jako vy chtély mi stacit... >
Poté Maja odjizdi.

Petriiv zivot se vraci zpatky do zajetych koleji, vSechny nové sny a cile, jez si vyty¢il,
nahle mizi a mladence plného sily a ideall se znovu stava seminarista s pfedem urCenym
zivotem.

Petr lehce vybocuje z naseho piehledu knézi tim, ze je jen seminarista, tudiz neni hotovy
faraf, naSemu zameéru ale poslouzi i tak. Hlavni problém zde také nastava jiz v mladi, konkrétné
pii vstupu do knézského seminare, ktery nevychazi z jeho vlastniho presvédceni, jak by to
spravné mélo byt, ale je ovlivnén predevsSim jeho matkou, ktera jej zaslibila Bohu.
To, ze v mladi neni uplné presvédCen o svém budoucim zivotnim poslani, mu zpusobuje
v zivoté nesnaze v rozhodovani, a to hlavné v oblasti vztaht. Zjistuje, ze jeho predem urCena
cesta neni ta jedind a Ze cesta, na které se objevuje M4ja, je mnohem lakavéjsi. Kdyz ho ale
odmitne, nedéla mu vétsi problém vratit sviyj Zivot zpét do predeslého stavu, coz je ziejmé

zpusobeno jeho poddajnou povahou.

% KVAPIL, Jaroslav. Oblaka. Hra o tFech déjstvich. Praha. Nakladatelské druZstvo Maje. Knihtiskarna Dra Ed.
Grégra a syna. 1903. s. 28-29.
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3.3.3 Postava knéze Ludvika ve Spatnych lidech Jana Liera

Spatni lidé, kratka povidka Jana Liera, ktera pavodné vysla v Lumiru roku 1879,
se zabyva osudy mladého kaplana Ludvika Jandery. Z toho se stava knéz prfedev§im na prani
rodicl. Ze seminare se vratil ,,bledy, zasmusily, se zrakem nejistym, priserné sviticim a s trpkym
rysem kol st vidy nevlidnych* %

Schazi se s divkou, dcerou zeny, ktera zaneviela na cirkev a jeji predstavitele kvili
traumatickym zazitkiim z détstvi, a snazi se ji obratit na kiestanskou viru. Stane se vSak presny
opak — Ludvik si uvédomuje, zZe jeho vira nemé zadné pevné zaklady. Citi, ze je vyvrhel bez
rodiny a pratel a ze jediné vychodisko z této situace je ona divka, Markéta. Na konci povidky
se dozvidame, ze se dva milenci utekli do zahrani¢i, konkrétné do USA, zemé svobody, a vzali
se.

Ludvik Jandera je dal§im typickym pfipadem knéze, jenz pochybuje. Je to dano
predevsim tim, ze vstup do seminare v mladi nebyl iniciovan pouze jim, ale velkou roli v tom
sehrali jeho rodi¢e. Kdyz mlady muz neni stoprocentné rozhodnut, zda do seminafe opravdu
chce vstoupit, i ne, pusobi to ¢asto pozdéji velké problémy, naptiklad s dodrzovanim celibatu

jako v ptipadé Ludvika.

0 LIER, Jan. Novely 2/1. Praha: J. Otto, 1886, s. 92.
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3.4 Typologie kné€zi na zaklad€ analyzované literatury

Na zékladé vySe analyzovanych knih jsem urcil tfi zakladni typy knézi, ktefi
se v literature 19. stoleti vyskytuji. VycCet je postaven pouze na mém badani, tudiz neni konecny
a nevylucuji, ze existuji dalsi typy knézi.

Prvnim typem knéze je ten asi nejCastéj§i a zaroven nejblizsi predstavam dnesniho
Cloveéka — je to hodny, socialné citici knéz, o kterém se muzeme docist v prvnich tfech
kapitolach: knéz Kalous ze Zdpadu, knéz Stehlik ze Zapadlych viastencii od Karla Vaclava
Raise a knéz Hora z Léta Frani Sramka.

Vlastnost, ktera nejvice vystihuje tento typ, je dobrosrdecnost. Kazdy z vyse uvedenych
farai ma velice dobré vztahy se svym okolim, maze formalni rozdily mezi knézstvem a lidem
— snazi se svym oveckam byt predev§im dobrym pfitelem. Dava uzitecné rady i ve vécech,
ve kterych by se ,,nemél* tak dobfe vyznat, jako naptiklad manzelské problémy. Velmi typické
takeé je, ze tito kné€zi tihnou k socialné slabsim, radi pomahaji bezdomovcum, at’ uz pravidelnym
davanim almuzny na fafe, nebo snahou o dlouhodobou préci s nimi, ktera by vyustila v alespon
Castecné zlepSeni jejich zivota. Dale maji velmi radi déti, snazi se v jejich duSich zasévat
co nejvice dobrého, protoze védi, ze formace je dulezita jiz od mladi. Dilezité je také odmitani
vefejného projevovani ucty knézskému stavu — tento typ knézi zasadné€ odmita, kdyz mu lidé
chtéji pfi pozdravu libat ruce, nebaziruje na latinskych titulech. VSechny tyto formality
rozhodné pfispivaji k tomu, aby se knézi ptiblizovali ,,obyCejnym* lidem.

Druhy typ postav kn&zi zastupuje farat Cerméak ze Zapadlych viastencii a vikaf
z Holoubka. Jedna se o tzv. ,starou Skolu® — tento knéz si zaklada na pravidlech, ktera casto
mohou byt chapana jako prezita: nechava si libat ruce, zaklada si na oslovovani presnym
titulem. S tim se poji také jejich nedutklivost na vystupovani z fady — kdyz Holoubek ke konci
zivota nenosi boty a travi vSechen ¢as s détmi, vikafi se to nelibi pfedev§im proto, ze to na né
vrhéa $patné svétlo na knézsky fad. Kdyz se ma stat néco, co neni obvyklé nebo co by jej
piinutilo vyjit ze své komfortni zony (jako farat Cermak, kdyz cht&l po vesnianovi zaplatit
poplatek za pohteb, i kdyz védél, ze dotyCny penize nema), zachova se podrazdéné a jeho
hlavnim cilem rozhodné neni snaha o kompromis, spise naopak. Casto jsou kn&zi tohoto typu
vyssiho véku, coz s sebou prave piinasi i jistou neochotu ucit se a piizptisobovat novym vécem.
Mysili si, ze vSe, co je nové, je Spatné a mélo by to rad€ji zistat pii starém.

Posledni typ knézskych postav v literatufe zastupuji knézi z Drasar, Petr a Ludvik
v knihach Drasar, Oblaka a Spatni lidé. Spoleénym prvkem vsech jejich Zivotnich osudd je

predev§im pocatek jejich knézského pusobeni — témér vzdy je jejich vstup do seminare
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podminén nékym jinym, nez jsou oni sami — financni situace rodiny, pfani matky, apod.
Da se tedy fict, ze jiz pocatek jejich kariéry je ovlivnén nékym z jejich okoli, coz logicky muze
pusobit pozdé€jsi obtize. Tito knéZzi maji problém s dodrzovanim zakladnich knézskych
povinnosti, jako jsou celibat & plné piijmuti cirkevniho udeni bez jakychkoli vyhrad. Casto
tedy maji pletky s zenami (nékdy se do nich jen zamiluji, nékdy je pfimo svedou) a nemaji

problém oteviené kritizovat cirkev a poukazovat na jeji problémy.
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4. Postava knéze v Holoubkovi

Holoubek je typ knéze, ktery se nesnazi evangelizovat své farniky teoreticky, nybrz
témer vyhradné prakticky. Jeho jméno jako by odpovidalo i jeho osobnosti: ,.Jeho jméno md
dva skryté vyznamy. Jeden autobiograficky — Baar pochdzel ze statku, kde se Fikalo
o Holubii. Druhy je povahovy — knéz Holoubek je vykreslen jako mirumilovny clovék, dobrdk,
lidumil, ktery md problém pouze s vrchnosti, a to jak svétskou, tak cirkevni.“®" Kromé& toho
holubice tradi¢n€ symbolizuje Ducha Svatého.

Zajimavy je uz vstup mladého Josefa do seminafe. Na gymnaziu byl vzdycky primus
tiidy, ale u maturity propada z matematiky kvuli jedinému Spatnému znaménku. V jeho pripade
to znamena obzvlast velkou zménu v zivoté, protoze se pred maturitou domluvil s matkou:
., Tak, maminko, udéldme smlouvu spolu; propadnu-Ii pri maturité, stanu se knézem, ale kdyz
ji udélam s vyznamendnim, nechdte mé studovat medicinu — co?*®* Je hanbou bez sebe a vlastné
jej tési, ze do seminafe muze vstoupit, protoze alespon nebude lidem na o€ich. Jeho zklamani

bER]

dlouho netrva, docela brzy se s tim smituje: ,,, Co Biih cini, dobre cinti, ‘ opakoval si resignované
po pdteru spiritudlovi a jiz se tim netrdpil.“®* Do seminafe tedy nevstupuje kviili zadnym
finan¢nim problémum v rodin€, nybrz jen kvili vlastnimu selhani i jakési pySe.

V seminafi zpocatku mezi ostatni moc nezapada: ,,Ale jeden je mi ndpadny mezi nimi,
chodi jako zarezany, smutny, nemluvny, nedruzny; ten asi nevytrva.“%* Trva to ale pouze
kratkou dobu, nez se zacne projevovat jeho prava povaha. Holoubek je vasnivy zahradnik
a v seminafi je zvykem, Ze studenti se staraji o svilj zahonek na velké zahradé€. Zatimco ostatni
péstuji ruze a jiné okrasné rostliny, on se rozhodne péstovat zeli, coz vyvola smiSené reakce,
které jesté zesili, kdyz se je rozhodne prodavat. VSichni se divi, co s penézi chce délat, protoze
to vypada, ze jeho primarnim cilem je vydélat penize. Po kratkém vySetfovani ale vyléza na
povrch, ze Holoubek zeli prodava, jen aby ud¢lal radost lidem z chudobince a mohl jim koupit
dobré jidlo. Spiritudl seminare tehdy vystihuje Holoubkovu povahu: , Ne, nemylil jsem se
v Holoubkovi. Za mak falSe v ném neni, neskryva se, nepretvaruje, nestavi se hodnéjsim
a hezcim, nez vskutku je. Ano, je to strizlivd povaha, ale srdce ma zlaté! Nekleka v oratori pres

cas, nespind afektované rukou, nekrouti ocima, sem tam dokonce i zmeska, zaspi, zapomene na

6! BALIK, Stanislav. Rozmanitost kn&Zskych typti v dile Jindficha Simona Baara. In: HANUS, Jiti. ,, Sluzebnici
neuzitecni “: knézZska identita v ceskych zemich ve 20. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2015, s. 205.

62 BAAR, Jindiich Simon. Holoubek: knézské idyla. 11. vydani. Praha: Vygehrad, 1969, s. 18.

% Holoubek, s. 19.

% Holoubek, s. 19.
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néco, ale prece je to nejhodnéjsi a nejuprimnéjsi alumnus celého rocniku.“% Tyto vlastnosti
vystihuji Holoubka cely jeho zivot — nikdy se neboji fict pravdu a je jedno, zda ji fika nékterému
farnikovi nebo tfeba vikafi. Postupem casu zacne byt Holoubek upfimné vdécny,
ze je v seminafi, a ne n€kde na univerzité¢. Uceni mu problém nedé€la, ale zarovei mu nikdy
nevénuje vic, nez je nezbytné tieba: , Rektor se usmal: ,Co s nim, zbozny, uprimny je,
a to konecné staci. Samych ucenych doktorii theologie cirkev svata také nepotiebuje, musi mit
i sv. Frantisky, chudacky bozi a takovy — tusim — Holoubek bude. “%° Miizeme tedy vidét,
ze jeho povaha nabira svych zakladnich ryst jiz v knézském seminafi.

Jeho soucit s chud§imi se zaCina projevovat jiz v seminaii, kdy se vzdy snazi prosazovat,
aby kazdy clen nekterého ze spolki, jejz zalozil (naptf. kutacky spolek), pfispival vzdy tolik
penéz, kolik mohl, a vice se tim netrapil. Prosadi, aby veskeré penize, které s kolegy vydélali,
napf. prodejem zeli, byly vénovany sirotkiim.

Jeho prvni plsobisté coby farafe je farnost v Markoveé. Tam se mu dostava vielého
piivitani a se viemi vychazi velmi dobte. Casto diskutuje s tam&jsim farafem, ktery je pro ngj
néco jako mentor, uci jej mnoha novym vécem, probira s nim soucasné déni. Pii jedné z téchto
debat se Holoubek rozhodne, ze chce: ,,Potirat zlo, nicit zlo, hubit je a bojovat s nim, kdekoli je
napadnu. [...] Mné nestaci zla se pouze varovat, naopak, jd je chci vyhledavat, neuhybat mu,
neustupovat pred nim. [...] Nebudu péstovat Zadné politiky, Zadné ucenosti, nebudu se honit
za Zddnym ziskem, pachtit se po bohatstvi a sldavé, po moci nebo diistojnosti, nebudu hledat
v Zivoté ani pohodli, ani chvaly a obliby, ale zIlu budu Slapat vSude na hlavu, a nebudu-1li moci
pitmo na hlavu, toz aspoit na paty. “®’ Tuto svoji novou filozofii zatne hned praktikovat,
a to konkrétné tim, ze ,,babce dohazovacce®, které hned po piijezdu pokazil obchod, protoze
mu nemohla , dohodit” Zadnou sle¢nu, dava ,,pétku (penize) kazdy meésic. Tato strategie se mu
ale zle vymsti, kdyz se po vsi zaCne povidat, Ze jej nékdo spatfil davat babce penize a o chvilku
pozdéji ho zahlédli s Marinkou ze mlyna v lese. Cela vesnice touto domnélou aférou zije, jen
Holoubek si neni ni¢eho védom. Dojde to az tak daleko, ze si pan farat zavola Holoubkovu
maminku, aby se synem promluvila. Az v jeji pfitomnosti si mlady knéz uvédomuje, co vse
nevédomky napachal, a vSe napravuje.

S obyvateli Markova ma Holoubek velmi dobry vztah: ,, Zvykli si na jeho strucna kazdani
a exhorty, ve kterych nebylo Zdadné ucenosti, ani pathosu, ani kvétnaté mluvy, slySeli tu uz lepsi

recniky, ale tak srdecné a uprimné, oteviené a lidsky nemluvil k nim dosud nikdo. |...]

65 BAAR, Jindiich Simon. Holoubek: knézské idyla. 11. vydani. Praha: Vysehrad, 1969, s. 24.
% Holoubek, s. 26.
%7 Holoubek, s. 62-65.
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Zamilovali si ho pro nefalSovanou laskou k détem. Holoubek mél rdd déti, ale jeho Idska nebyla
vypocitava, sobeckd, nechtél se tou ldskou stat populdrnim, vetrit se v prizeit matek, necpal
deétem do ust cokolady, nekupoval a nerozddval jim bonbonit a mlskit, nebavil se misto uceni po
chodbdch Skol s pdny uciteli aneb slecnou ucitelkou, nenechdaval déti ve triddach huldkat
a dovadeét jako na pastvé — naopak i venku na potkani je zkouSel z katechismu, honil je do
kostela, trestal je, a ku podivu, mél je stale kolem sebe. %

Ze je Holoubek pravy venkovan, dokazuje i pasaz, kdy jede Holoubek do mésta skladat
zkousky, aby mohl vést vlastni farnost. Z mésta odjizdi pfedCasné, 1 kdyz mé jesté n&jaké plany
s ptateli. ,,Jakmile se vliak hnul, oddychl si Holoubek z plnych plic. Pocitil uilevu a pomyslil si:
,Zaplat' Pdn Bith, Ze uz je po viem. ‘ Poznal, Ze se mu mésto zprotivilo, primo zhnusilo, Ze by tu
steskem umrel <%

Kdyz zemfe farar v Ttesticich, obci nedaleko od Markova, je Holoubek povolan misto
néj. Ttestice jsou znamy jako moderni obec, ve které zakladna praktikujicich neni moc velka.
Ob¢ farnosti jsou v naprostém kontrastu: ,,Chudd, zboznda horska osada Markov, kde se jesté
vSe vede postaru, kde nevane moderni vitr, a bohatd osada Tiestice v Polabi, v zdsadé knéze
nepotiebujici, Zijici nové, vlastné ani ne bojovné antiklerikalné, ale nabozensky Ihostejné. “”°

Holoubek se snazi znovuobnovit zdjem o Boha v této obci a zacina hned v postu tim,
ze zavadi novy program msi svatych, kiizovych cest a dalSich poboznosti, doufaje, ze to do
kostela prilaka vice lidi. Nema to vSak zadny efekt: [ Marné kdzal, marné konal kiestanska
cviceni, marny vSecky poboznosti, ndvstéva kostela nerostla, zpovédnice i mrizka oltdrni
ziistavaly opustény.“’" Prvni konflikt nastava na Kvétnou nedéli, kdyz kolem kostela vozi
starosta Boha¢ vozy s hnojem, coz se knézi pochopitelné nelibi, a tak se s nim pousti do kfizku.
Situaci vSak fesi pomémeé neortodoxné — na konci mSe pronese: ,,4 nyni vSichni kleknéme
a pomodleme se nabozné za naseho pana starostu Vdclava Bohace, ktery dnes dava vyvazet
hniij, a znesvécuje tak den Pdné, aby mu Pdn Biih ten hifich odpustil. “* Tato slova zapGsobi
velice rychle a starostu to urazi natolik, ze jde s véci k soudu, ktery ale Holoubek vyhraje,

protoze nic §patného neudélal, jen se modlil za svého starostu. Je to typicky Holoubktv zptsob,

jakym ftesi konflikty: ,, Ano, Holoubka nikdo nemohl urazit, pohnévat, rozcilit, strhnout

% Holoubek, s. 82.

% Holoubek, s. 103.

70 HANUg, Jifi. ,, SluZebnici neuZitecni“: knéZskd identita v Ceskych zemich ve 20. stoleti. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2015, s. 206.

I Holoubek, s. 143.

2 Holoubek, s. 131.
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k vyhriizkam, vycitkam nebo Zalobam. Viecko sam, hned na misté prostym zpiisobem vyridil
a krdcel svou cestou ddle ... “7

Podobnych mensich sporti se objevuje vice, vS§echny Holoubek fesi velice specificky,
pro ngj typicky. Ne vzdy se udrzi a dokaze zachovat chladnou hlavu, jako kdyz se jednou
na pohibu pozistala dcera pretvaiuje a velice dramaticky vyhrozuje, ze sko¢i do hrobu, pokud
ji pusti. Holoubek na to fekne jen: ,, [nu, tak ji pustte, at' tam skoci. “’* Jeho vychovné metody
mozna nejsou nejvybrangjSich zptusobu, jsou vsak velice efektivni: ,, Takovy dar mél Holoubek
od Pana Boha, Ze dovedl prostym, prirozenym zpiisobem, bez kriki a hnévii, bez hrozeb a zalob
pokdrat, co kdry zasluhovalo, a nic se neohlizel, prijde-li komu vhod, nebo ne.“™

Timto zptsobem postupné vymyti dalsi neSvary ve farnosti, jez se mu nezamlouvaly,
jako napt. muzi, ktefi pfi ned€lni msi sedavaji na hibitové pred kostelem a koutic klabosi
(zde se zachoval stejné jako tehdy u pana starosty — na konci mSe svaté se za né verejné
pomodlil, a razem pftestali), nebo divky, které sedavaly v lavicich na ukor starSich zen, jez se
proto musely opirat o zdi (divky pfimo vyzval v kazani, at mista uvolni). Tak kon¢i prvni rok
Holoubkova pusobeni v Tresticich. ,,Nikoho nezaloval, s nikym se nesoudil, nehadal, nekricel,
ale také pred nikym a pred nicim neustupoval, vSecko vyrizoval vazné, primo, nebojdcné
a oteviené. Ukdzal, Ze je sice tichy, pokorny, skromny, ale Ze neni bldatem, po kterém lze lidem
i nelidem, kdekomu libovolné Slapat.*"®

Kromé déti ma slabost i pro socialné slabsi, coz dokazuje dalsi epizoda z jeho ptisobeni
v Tresticich, kdy zesnuvsi hrabé odkazal penize zebrakiim a Holoubek jim je ma rozdélit.
Kdyz ale dojde na samotné lamani chleba, zjistuje, ze hrabé odkazal pouhych padesat korun,
a tak prida ze svého dalSich sto korun, 1 kdyz je fara potfebuje, aby Zebraci nebyli zklamani.
Kdyz ale par dni poté ptijdou dalsi zebraci na faru a urazeji jeho sestru, uz to nevydrzi: ,,, Ven, ‘
rozkrikl se Holoubek, az jeho hlas zazvonil farou jako uder na zvon. Vzkypél nahle a prudce;
[...]* Po tomto incidentu, zrovna kdyz si Holoubek zouf4, jak to ma tézké s Tresticemi a Ze to
bylo v Markové ve vSech ohledech lepsi, jej rani mozkova mrtvice. Behem ni se setkava se
svatym Petrem a Kristem, diky nimz v mnohém procita. Uvédomuje si, jak jsou nekteré véci,
na kterych cirkev lpi, vlastn€ smeésné, kdyz se ho svaty Petr zepta: ,, ,4 jak Tobé rikali osadnici, *

pta se sv. Petr. ,Jen tak po sprostu: velebny pane.* ,Jenom tak po sprostu!‘ zalomil svétec

3 Holoubek, s. 134.
7 Holoubek, s. 153.
75 Holoubek, s. 153.
76 Holoubek, s. 156.
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rukama. [...] ,Coz necitis rouhani? Coz nevis, Ze se rikd Bozimu télu Velebna svdtost? A co jsi
ty proti tomu? *“"7 Poucen se vraci zpatky na zemi.

Po své , smrti“ se Holoubek velice zméni, radikalné méni svoji filozofii ,,potirat zlo
zlem* a hlavné se modli, zistava sam doma a rozjima. S dosp€lymi se moc nestyka, jeho
hlavnim Utocistém jsou détska srdce a vyfezavani vlastniho betlému. Kdyz je na tom Holoubek
tak $patn€, ze nemuze chodit, rozhodnou se déti, Ze jej na voziku budou samy vozit do Skoly,
protoze ho maji velmi rady.

Pred smrti se Holoubkovi splni to, po ¢em cely zivot touzi — do Trestického kostela
zaCina chodit velké mnozstvi lidi, a to pravé kvuli jeho betlémku. Ke konci zivota vidi,
ze kone¢né se mu povedlo néco, co pfivede zdejsi nepoddajné lidi do kostela. Rozjima a na své
diivej$i marné pokusy bojovat se zlem vzpomina s ismévem. Veskeré jeho snahy dohromady
(vlastenectvi, laska k détem, laska k osadé€ a lidem) dokazi proménit farnost, ze Holoubek muze
fici: ,, Podivejte se, Karlicku, jak je u nds krdsné a jak hodni lidé tu Ziji. Ale je tiFeba tomu v§emu,
i kraji i lidu, prijit na chut. “’% Na konec knihy se d4 divat jako na idylu, ale nemust to tak byt,
viz kapitolu o zanrovém zarazeni romanu.

Holoubek umira symbolicky pfi své posledni poboznosti v Trestickém kostele.

Pti pohibu déti odvazeji jeho rakev na voziku, a loudi se tak s nim navzdy.

77 Holoubek, s. 218.
8 Holoubek, s. 340.
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5. Postava Holoubka v porovnani s typologii knézi

Kdybychom tedy meli Holoubka konfrontovat s vySe uvedenou typologii postav knézi,
dosli bychom k zavéru, ze nejblize ma asi k prvni kategorii knéze lidumila, 1 kdyz tomu tak
vzdy nebyvalo. Ma rad lidi, predev§im déti, pro které je ochoten obé&tovat vse. Snazi se neustale
néco zlepsSovat, souciti s chudymi — jak s zebraky, tak malymi sirotky, rad svym farnikiim
kdykoliv poradi. Ne vzdy se mu to ale dafi, vétSinu svého pusobeni v Tresticich se svymi
farniky spise nevychazi, nez vychazi. S jejich nezgjmem o Boha urputné bojuje, ne vzdy ale
jeho strategie ,,potirat zlo* je k uzitku, spi§ naopak. Dlouhou dobu nevi, jak proniknout do jejich
srdci, a tak jeho pokusy o jejich navraceni k Bohu jsou Casto spi§ neuzitecné nez uzitecné a
jejich srdce se jen zatvrzuji. Casto ma problémy se ovladat, kdy? je s nékym v kiizku, a je na
ostatni dost nepfijemny. V této fazi svého zivota moc nepfipomina knéze z prvni kategorie
myslenim ani chovanim. Ma k nim samoziejmeé bliz nez ke knézim druhé kategorie, ale jeho
chovani rozhodné neni tak ukazkové. Tento stav ale trva jen do jeho mrtvice, kdy v nebi proziva
setkani se svatym Petrem a JeziSem, po némz zasadn€ zmeéni své priority a zptusob komunikace
s farniky. Nyni se z néj konecné stava faraf, ktery upfimné miluje vSechny své ovecky a ted’ uz
vi, Ze ne bojem se zlem, ale laskou ziska jejich srdce a pozve je k Bohu.

I presto, ze do seminafe nevstupuje vyhradné kvuli sob€ a svému zaméru slouzit Bohu,
nybrz kvili sazce a jakémusi vnitinimu zklamani, pomémé rychle méni nazor a prvotni
rozmrzelost v seminafi stiida velké nadSeni z piilezitosti zasveétit svij zivot evangelizaci.

Vidime zde tedy, ze Holoubek mé spole¢né rysy se vSemi tfemi vyse popsanymi
kategoriemi knézi — zacatek studia podminén okolim, ne vSak jim samym, je kdmen Urazu pro
vSechny duchovni tieti kategorie, stejné tak nesnaze komunikovat s farniky, kteti nemaji zajem
o Boha, a Casté spory typické pro knéze druhé kategorie. VSechny tyto problémy ale Holoubek
dokaze prekonat a po kratké navstéve nebe se z n¢€j stava typicky knéz lidumil, ktery vSechny
lidi uptfimné milyje, dobfe s nimi vychazi a tésné pred smrti se mu splni jeho sen: diky jeho

betlému je na nedélni bohosluzbé plny kostel.
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Zaver

V ramci této bakalarské prace jsem se vénoval postavé Holoubka ve stejnojmenném
romanu Jindficha Simona Baara. Cilem bylo nejprve roman podrobné rozebrat, poté vytvofit
zakladni typologii postav knézi v literatufe 19. stoleti, charakterizovat postavu Holoubka
a srovnat ji s uvedenou typologii.

Pti rozboru knihy jsem se zabyval kategoriemi geneze, motivii a kompozice romanu,
pficemz jsem dosel k zajimavym zavéram hlavné u zanrového zarazeni dila, které ma jiz
v nazvu uvedeno , knézska idyla“ a skutecné tak na prvni pohled vypadé. Holoubek ma k idyle
blizko béhem svého pusobeni v Markové a predev§im na konci zivota, ale kdyz se na tyto
okolnosti podivame blize, zjistime, ze konec jeho ptasobeni tak idylicky nebyl — lidem byl spise
za blazna, jeho betlém sice pfivedl do kostela vétSi mnozstvi lidi, ti se tam ale velmi
pravdépodobné §li podivat jen jednordzové na onen betlém. Samotné TreStice a tamé)si
obyvatelé, jejichz chovani je popisovano jako pfimy opak idyly, se v prubéhu dé€je ani pres
Holoubkovu snahu nijak nezméni. V dalSich ¢astech rozboru knihy jsem se zabyval kategoriemi
vypravéce, Casu a prostoru a také recepci, pro niz jsem naSel obséhlou recenzi Baarova
piibuzného Jana Vrby, ktera zacCina nebyvale agresivni kritikou, ale v prabéhu se méni a konc¢i
relativné pozitivné.

V dalsi kapitole jsem se pokusil vytvofit typologii knézskych postav ve mnou vybrané
literatufe 19. stoleti. Postavy jsem rozdélil do tfi zékladnich kategorii — knéz lidumil, knéz
pedant a knéz rozervanec. Do prvni kategorie jsem zaradil postavy knéze Kalouse ze Zdpadu
Karla Véclava Raise, knéze Stehlika ze Zapadlych viastencit Karla Vaclava Raise a knéze Hory
z Léta Frani Sramka. Do druhé kategorie knéze pedanta jsem vybral postavy knéze Cermaka ze
Zapadlych Viastencii K. V. Raise a postavu vikare z Holoubka. Tteti kategorie postav knézi
obsahuje postavy knéze z Drasaru Terézy Novakové, knéze Petra z Oblak Jaroslava Kvapila
a knéze Ludvika ze Spamych lidi Jana Liera.

Konec¢né jsem se pokusil rozebrat postavu knéze Holoubka a pfirovnat ji k jiz vytvorené
typologii knézi a dosSel jsem k zavéru, ze ma nejblize k prvni kategorii — knézi lidumilovi — ale
ma néco spolecného s i se zbylymi dvéma kategoriemi. Ke knézi pedantovi mél blizko témért
celou dobu svého pusobeni v Tresticich, kdy mél Casto problémy se ovladat a nevychazel
s lidmi okolo sebe. Tim, ze je pocatek jeho studia v seminafi podminén nékym jinym, nez je

on, se zase blizi tfetimu typu knéze — rozervanci.
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